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CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL

incheiat astazi 25 noiembrie 2010

Astazi, data de mai sus a avut loc sedinta ordinard a Consiliului local al
municipiului Campina care a fost convocata prin dispozitia nr.1.760/18 noiembrie
2010 a Primarului municipiului Campina.

La lucrarile acestei sedinte au participat: dl.Tiseanu Horia — Laurentiu —
primarul municipiului Campina, dl.Dragomir Ion — viceprimarul municipiului
Campina, dl.Moldoveanu Paul — secretarul municipiului Campina, dl.Ecaterinescu
Gheorghe — director executiv al Directiei economice din cadrul Primariei
municipiului Campina, dl. Anton Iulian — sef Serviciu juridic, contencios, dl.Stanciu
Emil — referent specialitate in cadrul Serviciului administrarea domeniului public si
privat, d-na Chiroiu lozefina — reprezentantul S.C. Mercantis Big S.R.L. Campina,
reprezentanti mass-media, precum si locuitori ai municipiului.

Lucrarile sedintei au fost conduse de d-na consilier Clinciu Monica -
lozefina, la ele fiind prezenti 17 consilieri locali din totalul de 18 consilieri (a
absentat d-na Dumitrescu Viorica - Luminita).

Pentru inceput presedintele sedintei intreabd dacd sunt modificari sau
completari la proiectul ordinii de zi.

Dl.primar propune introducerea in proiectul ordinii de zi a urmatoarelor
puncte:

- proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fezabilitate, a
indicatorilor tehnico — economici si a cofinantarii obiectivului de investitie din
municipiul Campina, prevazut in cadrul proiectului ,,Reabilitarea si modernizarea
sistemelor de apa si canalizare in judetul Prahova”;

- proiect de hotarare privind modificarea si completarea Anexei la H.C.L.
nr.31/11 martie 2010.

De asemenea, propune ca primul proiect de hotarare propus a fi inclus pe
ordinea de zi sa fie discutat la punctul 1 din aceasta, iar cel de-al doilea la ultimul
punct din ordinea de zi.

DIl.Tudor retrage pct.13 din proiectul ordinii de zi - proiect de hotarare
privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului Campina si
concesionarea (fara licitatie publica) a terenului in suprafata de 326 m.p., situat in
municipiul Campina, str.Eruptiei, f.nr.

DI.Arghir propune includerea in proiectul ordinii de zi a proiectului de
hotarare privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului
Campina si concesionarea (fara licitatie publicd) a terenului in suprafata de
115,73 m.p., situat in municipiul Campina, str.lon Campineanu, nr.5.



D-na Clinciu se adreseaza d-lui Arghir, intreband in ce consta urgenta
introducerii in proiectul ordinii de zi a proiectului de hotarare deoarece in
Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului local se prevede ca
proiectele de hotarare au caracter de urgenta atunci cand nu pot fi amanate pana la
sedinta urmatoare.

DI1. Arghir spune cd expunerea de motive a acestui proiect de hotarare a fost
inregistrata pe data de 22 iunie 2010, care ulterior a fost modificata, dupa care s-a
primit certificatul de urbanism.

Presedinta sedintei propune ca proiectul de hotarare sa fie discutat la
urmatoare sedinta.

Intervine dl.secretar care spune ca cererea prin care se solicitd concesionarea
terenului este inregistrata in luna octombrie.

Se supun la vot propunerile pentru includerea acestora in proiectul ordinii de
zi

- proiect de hotdrare privind aprobarea Studiului de fezabilitate, a
indicatorilor tehnico — economici si a cofinantarii obiectivului de investitie din
municipiul Campina, prevazut in cadrul proiectului ,,Reabilitarea si modernizarea
sistemelor de apa si canalizare in judetul Prahova”. Cu unanimitate de voturi
(16 pentru), propunerea este aprobata. Proiectul de hotarare va fi discutat la punctul
1 din ordinea de zi.

- proiect de hotdarare privind modificarea si completarea Anexer la
H.C.L. nr.31/11 martie 2010. Cu unanimitate de voturi (16 pentru), propunerea este
aprobata. Proiectul de hotarare va fi discutat la punctul nr.14 al ordinii de zi.

- proiect de hotdrare privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al
municipiului Campina si concesionarea (fara licitatie publicd) a terenului in
suprafatd de 115,73 m.p., situat in municipiul Campina, str.lon Campineanu, nr.5.
Cu 14 voturi pentru propunerea este aprobata. Proiectul de hotarare va fi discutat la
punctul nr.15 al ordinii de zi.

Se supune la vot proiectul ordinii de zi, cu modificarile aduse, si este votat
Ccu unanimitate de voturi (16 pentru).

fnainte de a se lua in discutie primul punct inscris pe ordinea de zi,
dl.secretar - Paul Moldoveanu supune spre aprobare procesul — verbal al sedintei
anterioare care este aprobat cu unanimitate de voturi.

In continuare, se trece la discutarea primului punct — proiect de hotirare
aprobarea Studiului de fezabilitate, a indicatorilor tehnico — economici si a
cofinantarii obiectivului de investitie din municipiul Campina, prevazut in
cadrul proiectului ,,Reabilitarea si modernizarea sistemelor de apa si
canalizare in judetul Prahova”;

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia, care
spune cd la nivelul judetului Prahova este in curs de pregatire proiectul
,,Reabilitarea si modernizarea sistemelor cu apa si canalizare”.

Proiectul este sustinut de Asociatia de Dezvoltare Intercomunitard Valea
Prahovei, proiect numit ,,Parteneriatul pentru managementul apei” si de catre S.C.
Hidro Prahova S.A. care, va beneficia de o finantare pentru realizarea unor lucrari
pentru apa si apa uzata.



S-a intocmit un master-plan si un studiu de fezabilitate, in care s-au cuprins
mai multe lucrdri, pe diferite aglomerari urbane, Campina fiind cuprinsa in
aglomerarea urbana Campina — Banesti care constituie un totunitar, referindu-se la
modernizarea statiei de epurare, modernizarea i completarea retelelor de
canalizare din ambele localitati (comuna Banesti va intra cu canalizarea la statia de
epurare a municipiului Campina).

Documentatia in vederea intocmirii dosarului de finantare a fost realizata de
firma de consultantd ILF Engineers contractata de Ministerul Mediului si Padurilor.

Pentru trecerea la o noua etapa de evaluare se impune aprobarea indicatorilor
tehnico — economici la nivelul fiecarei aglomerari urbane si la nivelul fiecarei
unitati administrativ — teritoriale, precum si a cotei de cofinantare aferente
investitiilor ce se vor realiza.

Pentru Campina, extinderea retelei de canalizare se va face pe o lungime de
25,5 km, cu o valoare eligibila de 7.273.425 euro, iar reabilitarea retelei de
canalizare pe o lungime de 1,72 km, cu o valoare eligibild de 796.806 euro.

De la valoarea de 8 milioane euro pana la valoarea de 13 milioane euro care
este suma alocatd municipiului Campina, reprezintd lucrari de reabilitare si
modernizare a statiei de epurare care va fi o statie moderna, cu epurarea azotului,
fosforului si a altor elemente care trebuie epurate in tarile europene.

Valoarea cheltuielilor eligibile pentru extinderea si reabilitarea retelei de
canalizare este de 8.070.231 euro, iar contributia municipiului Campina este de
151.720 euro, adica 1,87% din totalul cheltuielilor eligibile.

Proiectul de hotarare a sosit in ultimul moment, fara date concrete, fara
indicatorii tehnico-economici, fara descrierea lucrarilor care se vor face.

In momentul cand s-a transmis lista cu strizile propuse a fi canalizate, s-a
constatat ca aproximativ 1/3 din strdzi erau deja canalizate. Lista a fost returnata
conducerii Hidro Prahova, s-au purtat discutii cu conducerea S.C. Hidro Prahova,
reprezentantii ILF Engineers — (proiectantul care nu dorea sd-si recunoasca
greselile), care a modificat lista cu strazile, aceasta fiind transmisa pe suport
electronic, pe un CD, strazile avand aceeasi lungime - 25,5 km.

Pe lista supusa aprobarii sunt trecute unele strazi care aparent au canalizare:
str.Bogdan Vasile — nu are canalizare pe toata lungimea, iar tronsonul care trebuie
canalizat este cel care nu are. Acelasi lucru se intdmpla si cu alte strazi care sunt
incluse pe lista.

De asemenea, pentru strazile aflate in vestul orasului: str.Podului,
Privighetorii, Victor Babes, Erou Oprescu Adrian, Salcamului, pentru acestea se va
realiza o statie de pompare care va pompa apele menajere catre o retea (cum ar fi
pe str. Schelelor) care le va duce catre statia de epurare.

Alte strazi partial canalizatecum ar fi: str.Ana Ipatescu, Conductelor,
Eruptiei, urmeaza sa fie completate ca lungime de canalizare.

Pe anumite strazi nu s-a modernizat carosabilul, considerandu-se ca se va
face canalizare, iar acum se spune cad nu se stie cand vor incepe lucrarile, peste
1 an, 2 ani sau 3 ani. Termenul de finalizare a lucrarilor este 2015.

Studiul de fezabilitate nu a putut fi anexat la proiectul de hotarare pentru ca
este pe CD — in limba engleza, dar poate fi copiat si transmis fiecarui consilier.



Propunerea de aprobare a proiectului de hotarare a fost transmisd cu o zi in
urma, motiv pentru care a fost introdus n sedinta Consiliului local, nedorind sa fie
impiedicatd avansarea documentatiilor din cauza municipiului Campina.

Ia cuvantul dl.Zagan care spune ca a participat aldturi de colegii din comisia
buget, finante, alaturi de dl.primar si viceprimar la intdlnirea cu reprezentantii S.C.
Hidro Prahova si reprezentantul proiectantului. A sustinut alaturi de domniile lor
necesitatea modificarii listei cu strazile, in sensul de a fi adus 1n acord cu realitatea
(str.Rezervoarelor era propusa pentru canalizare, iar str.Bobalna nu era propusa).

Saluta initiativa Tn sensul ca s-a reusit sa determine proiectantul sd modifice
lista.

Dl.Sandu se refera la Anexa nr.3 a proiectului de hotarare, spunand ca
aceasta se referd la o strategie de tarifare a serviciilor pana in anul 2014, Hidro
Prahova propunandu-si un grafic de tarifare sau majorare de preturi a serviciilor de
apa si canalizare.

De fiecare data cand are loc o majorare a pretului, Hidro Prahova depune o
solicitare, cu fundamentarea preturilor, motiv pentru care ar fi dorit ca la Anexa
nr.3 sa existe o fundamentare economica a majorarilor de preturi.

Pe de altd parte, extinzandu-se reteaua de canalizare, va creste baza de
colectare si de asemenea preturile, mai ales la canalizare; intreaba daca la
canalizare creste cu 20% fata de prima baza 0,38.

Daca dl.primar este de acord, dumnealui propune ca Anexa nr.3 sd nu fie
supusa la vot, pentru cd nu intelege ce are la baza strategia de tarifare si pe ce se
fundamenteaza pentru cresterea de pret.

DI.Arghir este de acord cu antevorbitorul si il intreaba pe dl.primar daca
trebuie supusd la vot Anexa nr.3 — Strategia de tarifare, pentru ca este posibil,
incepand cu data de 1 ianuarie 2011 cei de la Hidro Prahova sa transmita facturile
Cu noul pret, care considera ca a fost acceptat prin proiectul de hotarare.

Reaminteste domnilor consilieri ca la intrarea in Hidro Prahova, pretul apei
era la jumatatea celui practicat actual.

Propune eliminarea Anexei nr.3.

Ia cuvantul dl.secretar care spune ca, asa cum reiese din titlu este o strategie,
nu o aprobare a tarifelor. Consiliul local are competenta de a aproba tarifele, asa
cum s-a procedat si cu alte servicii (gunoi, transport local).

Strategia este necesard pentru finantarea obiectivelor de investitii, printre
altele ca au ca fonduri si imprumuturi de la institutiile financiare. Este necesar sa se
justifice institutiilor financiare sursele de venit.

De asemenea, Uniunea Europeana impune pentru operatorul regional tarife
egale, ceea ce inseamna ca toate localitatile din Hidro Prahova vor avea acelasi
tarif de plata a serviciilor.

In concluzie, Consiliul local nu aproba tarifele, ci o strategie de viitor care nu
se stie cum va fi.

Dl.Sandu spune ca strategia de tarifare sa ramana la Hidro Prahova, iar
tarifele sa fie propuse la momentul respectiv.

Dl.secretar Moldoveanu spune ca aceastd strategie trebuie sa fie votata de
fiecare localitate administrativ - teritoriala care beneficiaza de proiectul european,



astfel justificindu-se in fata celor care acordda Tmprumutul sursele pentru
rambursarea Tmprumutului.

DIL.Tudor considera ca proiectul este important atit din punct de vedere
tehnic, cat si valoric. Poate este necesar sd se numeasca un reprezentant al
primdriei, care sa se ocupe de derularea proiectului, pentru ca va exista un studiu de
fezabilitate, vor fi prioritati in realizarea lucrarilor.

DI.Nistor considera ca proiectul de hotarare este foarte bun si 1l va vota.

La sedinta care a avut loc la primarie, la care a participat si reprezentanti ai
S.C. Hidro Prahova (dar care la sedinta Consiliul local de astazi nu s-a prezentat
niciun reprezentant), s-au ridicat anumite intrebari la care nici pana acum nu s-a
primit raspuns.

Mentioneaza faptul ca nu a avut incredere in reprezentantii societdtii si nici
nu are.

A intrebat la primarie de realizarea investitiilor din proiect, iar raspunsul
primit a fost ca la Comarnic au inceput lucrarile pentru canalizare.

Dl.secretar spune ca lucrarile nu au inceput nicaieri, deoarece nu s-a semnat
contractul de finantare.

Antevorbitorul mai spune ca a intrebat de programul de realizare din
Campina, iar raspunsul primit a fost ca se va finaliza pana in anul 2015.

Mentioneaza din nou faptul ca, Consiliul local este, dupa Consiliul Judetean,
cel mai mare actionar.

In cazul in care se semneazi contractul si se implementeaza proiectul,
intreaba daca se poate iesi din Hidro Prahova.

Dl.secretar spune ca S.C. Hidro Prahova s-a constituit, pentru ca fondurile
structurale nu se pot accesa decat de operatori regionali.

DI.Arghir mentioneaza faptul ca dl.secretar a vorbit despre strategia Uniunii
Europene, iar Consiliul local vorbeste despre strategia cetatenilor.

Dl.viceprimar spune ca strategia nu inseamna aprobarea proiectului, strategia
trebuie s existe; probleme au existat la toate localitatile care fac parte din Hidro
Prahova, iar proiectul trebuie aprobat pentru a se obtine finantarea.

Intreaba daca, in momentul in care tariful este unic pentru toate localitatile,
cum se va aproba el.

Proiectul a fost aprobat si de Consiliul local Breaza, Comarnic, Busteni.
Acum nu se aprobd pretul, ci o strategie de pret care trebuie sa faca parte din
documentatia necesara semnarii finantarii.

Referitor la cele mentionate de dl.Nistor, considera cd depinde si de
Consiliul local si o sda se implice si dumnealui pentru ca din suma totala de
164 milioane euro, suma pentru Campina este infima.

Sustine propunerea d-lui Tudor de a se nominaliza o persoana care sa
raspunda din partea municipalitatii de lucrare, pentru ca licitatiile se organizeaza la
Consiliul Judetean.

Pentru unele localitati, intrarea n Hidro Prahova este foarte dezavantajoasa,
deoarece producerea apei potabile in anumite localitdti are costuri reduse, pe cand
in alte localitati costurile sunt ridicate.

Dl.Sandu renunta la amendament, deoarece a inteles ca strategia de tarifare
trebuie sa faca parte din proiect.



Pentru cd nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.2) este proiect de hotarare
privind aprobarea unor reglementari referitoare la aplicarea prevederilor
Legii nr.15/2003 privind sprijinul acordat tinerilor pentru construirea unor
locuinte proprietate personala.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia care
spune ca in ultima perioada sunt solicitari de vanzare a locuintelor realizate pe
terenurile atribuite gratuit, conform Legii nr.15/2003.

Dacda o persoand s-a despartit, daca o altd persoand a construit doar o
fundatie si a plecat in strainatate, renuntand la bunurile din tara, cand se realizeaza
o casa, fard nicio problema si doresti sa o vinzi altcuiva, inseamna ca este ceva in
neregula si altcineva are un beneficiu nejustificat, folosind in mod gratuit terenurile
acordate tinerilor care nu aveau locuinte.

Dupa ce s-a consultat cu juristii primariei, s-a ajuns la concluzia sd se
initieze un proiect de hotarare referitor la faptul ca, in cazul in care se preia un
contract de comodat pentru teren sau in cazul in care se vinde o locuinta, contractul
de comodat sa se transforme in contract de inchiriere pentru terenul pe care s-a
realizat constructia.

S-a incercat sa se impuna vanzarea terenului, dar nu s-a gésit cadrul legal in
acest sens.

Dl.Enache a inteles ca in prima faza terenul nu se poate vinde, dar viitorul
proprietar poate sa cumpere terenul. Pentru ca viitorul proprietar va intra Intr-un
drept pe care nu il avea, propune instituirea unei taxe in procent de 10% peste
valoarea terenului din zona respectiva.

Intervine dl.primar care spune cd vanzarea terenului nu face obiectul
proiectului de hotarare.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.2 inscris pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea listei cu solicitantul declarat eligibil pentru acordarea subventiei
previazute in Programul national de sprijinire a construirii de locuinte
proprietate personala.

[ se da cuvantul initiatorului proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu
Horia, care spune cd nu are nimic de adaugat fatd de expunerea de motive
prezentata.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

In continuare se trece la discutarea urmitorului punct (nr.3) de pe ordinea
de zi — proiect de hotiarare privind aprobarea parteneriatului public — privat,
intre Serviciul Public de Administrare si Exploatare a Pietei Centrale
Agroalimentare a municipiului Campina - ca partener public, si persoane
juridice sau asociere de persoane juridice romane sau striaine, in vederea
construirii si administrarii obiectivului ,,Corp C2 (spatii comerciale + birouri)
si pasaj pietonal acoperit de legatura cu corp C1 - Piata Agroalimentara
Campina”.



Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica, care
spune ca fatd de expunerea de motive, doreste sa faca urmatoarele precizari :

- adoptarea legii parteneriatului public — privat este o oportunitate de care
Consiliul local trebuie sa se foloseasca, iar cea mai importanta calitate a legii este
ca se pot realiza obiective de foarte mare importantd pentru oras si pentru care cu
mare greutate s-ar putea face cheltuielile respective din bugetul local, cu finantari
private.

Supune atentiei aprobarea parteneriatului pentru realizarea corpului C2,
urmand ca ulterior sd se parcurgd o procedura prevazutd de lege si anume,
publicarea pe internet a intentiei de incheiere a parteneriatului public — privat, de
selectare a partenerului privat, de incheiere a unui contract care va fi supus
aprobarii Consiliului local, Tnainte de semnarea acestuia.

DIL.Tudor se refera la expunerea de motive, unde se mentioneaza ca
parteneriatul public — privat este un instrument acceptat pentru satisfacerea
nevoilor publice.

Reaminteste faptul ca in sedintele anterioare ale Consiliului local s-au vandut
si concesionat suprafete mari de teren din teritoriul Campinei §i nimeni nu a avut
ideea sa se incheie un parteneriat public - privat.

Se adreseaza juristilor, intreband daca este legal (art.2 din proiectul de
hotarare), sa fie imputernicit Directorul Serviciului Public de Administrare si
Exploatare a Pietei Centrale Agroalimentare sa se ocupe de organizarea procedurii
de selectie a acestui parteneriat.

D-na Clinciu spune ca s-a gasit aceasta solutie pentru cad este vorba despre un
parteneriat intre Serviciul Public de Administrare si Exploatare a Pietei Centrale
Agroalimentare, care este partener public, are personalitate juridica si un director si
persoane juridice sau asociere de persoane juridice. I se pare normal sa fie persoana
abilitata care sa se ocupe de procedura de selectare si incheiere a contractului.

Dl.secretar sustine cele spuse de dl.Tudor si considera ca persoana care
trebuie Tmputernicitd pentru derularea programului sa fie primarul. Directorul
Serviciului Public de la piata nu are in organigrama compartimente care sda se
ocupe de derularea proiectului. In cadrul primariei existi compartimente de
specialitate (Serviciul investitii, achizitii).

DI.Tudor propune ca amendament: compartimentele de specialitate din
cadrul Primariei municipiului Campina se vor ocupa sa initieze demersurile legale
pentru organizarea procedurilor de selectie.

Antevorbitorul spune ca, Consiliul local ar trebui sda imputerniceasca
primarul, care la randul sau, prin compartimentele de specialitate ale primariei
deruleaza proiectul.

DI. Tudor preia amendamentul formulat de dl secretar.

Dl.primar spune cda dacd domnii consilieri hotarasc ca dumnealui sa fie
imputernicit, se va ocupa de demersurile legale ; daca se hotaraste sa fie delegat
directorul Serviciului Public de Administrare si Exploatare a Pietei Centrale
Agroalimentare este mai bine pentru ca, acesta cunoaste activitatea si se va ocupa
de constructia si exploatarea corpului C2.

Poate ar fi indicat ca Directorul Pietei Centrale impreund cu compartimentele
din cadrul primariei sa se ocupe de demersurile respective.



Dl.Zagan este de parere ca terenul care face obiectul discutiei este in
administrarea pietei ar fi indicat ca primaria sa se ocupe de demersuri.

DI.Nistor spune ca terenul este in administrarea serviciului public, iar din
punct de vedere legal, ambele variante sunt legale (primarul — conform Legii
nr.215/2001 are in subordine serviciile publice, dar acestea au personalitate
juridicd).

Indiferent de persoana imputernicitd, documentatia va fi finalizata de catre si
in numele Serviciului Public.

Dl.Zagan intreaba daca directorul Serviciului public va urmari lucrarile, si
dirigentia de santier.

Antevorbitorul spune ca inclusiv achizitiile prin SEAP unde se hotardste ca
partenerul public este piata, se vor incheia pe serviciul public — ca partener public.

DI.Arghir mentioneaza faptul cd parteneriatul se va incheia cu Serviciul
Public al pietei, iar directorul are ca atributii (conform art.2 din proiectul de
hotarare) doar sa initieze demersurile legale pentru organizarea procedurii de
selectie si elaborarea documentatiilor aferente, iar contractul va fi supus aprobarii
Consiliului local.

DI.Nistor face o completare, spunand ca Serviciul public de administrare a
pietei centrale are compartiment juridic care se ocupa si de acest lucru, prin fisa
postului si este autoritate contractanta, inregistrata in SEAP.

Se supune la vot propunerea d-lui Tudor — art.2: ,,se imputerniceste Primarul
municipiului Campina sa initieze demersurile legale pentru organizarea procedurii
de selectie (...)”. Cu 6 voturi pentru si 11 abtineri, amendamentul este respins.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.4 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
acceptarea ofertei de donatie facutia de dl.Andonie Costache si d-na Andonie
Alisse.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.viceprimar Dragomir lon,
care spune ca exista intentia d-lui Andonie Costache si a d-nei Andonie Alisse de a
dona domeniului public un teren in suprafatd de 160 m.p., pe o alee care este si
drum de servitute (la proiectul de hotarare s-a atasat si declaratia notariala a celor
2 persoane care renunta la dreptul de servitute asupra terenului).

DI.Arghir nu intelege scopul acestei donatii.

DI.Nistor intreaba daca nu ar fi necesar sa se mentioneze in proiectul de
hotarare ca terenul respectiv va fi drum public.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi.

Urmatorul punct (nr.5) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind reglementarea circulatiei auto in zona centrali a municipiului
Campina, in zilele de sarbatori legale.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Dula, care spune ca s-a
putut observa ca la manifestarile organizate (Serbarile Toamnei sau Ziua Copilului)
s-a intrerupt circulatia pe tronsonul cuprins intre Hotelul Muntenia si Casa Cartii.

Propune pentru doua sezoane (in aceastd iarnd si in primavara) inchiderea
circulatiei auto in prima zi de duminica a lunii. Daca totul va decurge normal se va



extinde la toate duminicile, asa cum doreste si Politia rutiera din Campina, care a
studiat traficul auto in zilele de vineri, sdmbata s1 duminica spunand ca se poate
realiza Intreruperea circulatiei si redarea carosabilului pentru promenadd sau
manifestari de socializare.

Dl Arghir sperd sd nu se ajungd in aceeasi situatie cum s-a intdmplat cu
proiectul de hotarare promovat de dl.Telegescu, fiind greu de aplicat.

Propune la art.2 — in fiecare zi de duminica, pentru ca exista riscul sa nu
constientizeze cetateanul ca e prima, sau a doua zi de duminica din luna.

DI.Enache se refera la art.2 din proiectul de hotarare, unde se mentioneaza ca
,(...)accesul in parcarea din Piata Centrala este gratuit”. Intreabd daci parcarea va
fi folosita de cei care nu pot parca in zona Inchisa.

Propune sda se mentioneze in proiectul de hotdrare ca in cursul zilei
precedente toate automobilele parcate vor fi scoase din zona.

Dl.Duld spune cda masinile pot ramane in zona. Dacad cineva pleaca in
intervalul orar propus pentru inchidere nu mai poate reveni, se duce in parcarea
centrala.

Numai cand se organizeazd Ziua Copilului, un targ de primdvara sau
manifestari speciale, masinile vor fi scoase de pe B-dul Carol I.

Dl.viceprimar Dragomir se refera la cele mentionate in avizul Politiel
municipiului Campina s§i anume, citez: ,urmeazda a se stabili impactul acestei
masuri asupra traficului rutier in zona, iar in functie de acesta, eventual, extinderea
perioadet la toate zilele de duminicd sau renuntarea la acest proiect”.

Pentru acest motiv propune ca proiectul de hotarare sa ramana in forma
propusa pentru a se putea observa impactul si dupa aceea se va generaliza la toate
duminicile sau se anuleaza.

D1.Tudor este de parere ca daca proiectul intrd in vigoare se va circula pe
str.Mihai Eminescu unde carosabilul nu arata bine, exista gropi, trotuarul nu este
reparat.

DI. viceprimar spune ca in Campina s-au modernizat mai multe strazi, iar
str.Mihai Eminescu va fi modernizatd in anii urmatori.

D-lui Sandu 1 se pare proiectul de hotarare generos pentru cetatenii
Campinei; pe de alta parte avandu-se in vedere ca se va realiza un concurs de
proiecte pentru dezvoltarea edilitard a centrului orasului Campina precede bine
proiectul de hotarare pentru ca, dupa modernizarea centrului se va trece la ideea
d-lui Arghir ca in fiecare duminica circulatia sa fie oprita.

DI.Arghir renuntd la amendamentul propus.

Acestea fiind discutiile pe marginea proiectului de hotéarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.6 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
modificarea si completarea Anexei la H.C.L. nr.111/29 iulie 2010 referitoare la
alocarea unor sume de bani pentru sustinerea financiara a unor manifestari
culturale, artistice si educative organizate de Consiliul local al municipiului
Campina.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei sanatate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele carora ia cuvantul dl.Dula,
spunand ca sumele care nu s-au cheltuit s-au redistribuit la alte manifestari.



DI.Enache mentioneaza faptul ca la Casa Municipala de Cultura ,,Geo
Bogza”, manifestarea ,,Galele Apler” a fost apreciata financiar la un buget de
5.000 lei si s-au cheltuit 10.279 lei. Ar dori sa stie de ce a fost nevoie de o
cheltuiald suplimentara.

Este incantat de faptul ca pentru Ziua Nationald a Romaniei s-a dublat suma
de la 300 lei la 660 lei.

D1.Dula repeta faptul ca sumele alocate initial unor manifestéri care nu s-au
consumat s-au redistribuit altor manifestari.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Urmitorul punct (nr.7) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind modificarea si completarea art.1 din H.C.L. nr.41/25 martie 2010
referitoare la alocarea de sume banesti unor biserici din municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei sanatate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele carora ia cuvantul dl.Dula
care spune ca in urma celor mentionate in raportul de specialitate intocmit de
directorul Directiei economice, retrage proiectul de hotarare.

In continuare, se trece la discutarea punctului nr.8 de pe ordinea de zi —
proiect de hotirare privind modificarea si completarea pct. nr.5 al Anexei la
H.C.L. nr.172/28 octombrie 2010 referitoare la acordarea de burse de
performanta pentru elevii din unititile de invataméant liceal din municipiul
Campina.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt d-na Albu Elena si dl.Dula Marian.

D-na Albu spune ca prin acest proiect se face o rectificare a numarului de
burse, pentru ca de la Grupul Scolar Industrial Constructii de Masini s-a transmis
decat o clasa a XII-a. Cand s-a solicitat depunerea dosarelor, s-a descoperit ca sunt
st doud clase a XIII-a (copiii dupa ce fac scoala profesionald se inscriu direct in
clasa a XlI-a), motiv pentru care s-a suplimentat numarul de burse (3).

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.9 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
constituirea Comisiei de evaluare a propunerilor pentru acordarea titlului de
»Cetatean de Onoare al municipiului CAmpina” si ,,Cetatean de onoare post
mortem al municipiului CAimpina”.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt d-na Petrovici Mihaela si dl.Dula
Marian. Proiectul de hotarare este sustinut de d-na Petrovici care spune ca
impreund cu Comisia sdnatate, culturd s-au gandit ca este binevenitd o astfel de
comisie tinandu-se cont de faptul ca exista multe propuneri pentru acordarea titlului
de cetitean de onoare, propuneri care nu intotdeauna sunt bine cunoscute de
consilieri.

Au existat situatii cand s-a aprobat acordarea unui titlu de cetatean de onoare
unor persoane necunoscute pentru majoritatea consilierilor.

Subliniaza faptul cd nu se doreste sda se ingradeascd dreptul la initiativa a
Consiliului local privind propunerile, ci sa se inainteze din timp propunerile, astfel
incat sa fie analizate §i sa se vada daca persoanele propuse intrunesc criteriile
prevazute de statut pentru obtinerea titlului de cetatean de onoare. Ulterior,
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consilierul care a avut initiativa propunerii poate sa urmeze procedura si sa prezinte
Consiliului local proiectul de hotarare.

D-na Petrovici propune ca dl.Dula sa faca parte din comisia de evaluare a
propunerilor.

DI.Dula nu doreste sa faca parte din comisie, dar face urmatoarele propuneri:

- Comisia nr.1 (buget, finante, administrarea domeniului public si privat) —
d-na Albu Elena;

- Comisia nr.2 (administratie publicd locald, juridic, relatii cu publicul,
s.a.m.d.) — d-na Clinciu Monica;

- Comisia nr.3 (amenajarea teritoriului, urbanism, ecologie si protectia
mediului) — dl.Cercel Lucian;

- Comisia nr.4 (sanatate, culturd, invatamant, culte si tineret) — dl.Bondoc
Viorel.

Dl.viceprimar Dragomir face urmatoarele propuneri:

- Comisia nr.1 — dl.Zagan;

- Comisia nr.2 — dl.Dragomir;

- Comisia nr.3 — dl.Tudor,

- Comisia nr.4 — dl.Marcu.

DI.Arghir propune la Comisia nr.3 pe dl.Enache Dragomir.

DIl.Marcu refuza sa faca parte din comisie.

DI.Pitigo1 este de parere ca din comisia de evaluare a propunerilor ar trebui
sa faca parte oameni cu experienta, care cunosc locuitorii.

Se ia pauza pentru completarea buletinelor de vot.

DI.Pitigoi da citire rezultatului de la vot:

- dl.Bondoc — 12 voturi pentru;

- d-na Clinciu — 10 voturi pentru;

- d-na Albu — 10 voturi pentru;

- dl.Cercel — 9 voturi pentru.

Presedinta sedintei mentioneaza faptul ca au fost 2 (doud) voturi anulate si
15 voturi corecte din totalul de 17.

DIl.Enache considera ca domnii consilieri nu cunosc toti cetatenii de onoare.
Din acest punct de vedere ar trebui sa existe o listd sau un panou unde sa fie
prezentati toti cei care au primit titlul de cetatean de onoare ai localitatii.

DI1.Dula spune ca detine o listd cu persoanele carora li-i s-a acordat titlul de
cetdtean de oanoare, care va fi inaintatd Comisiei de evaluare a propunerilor.

Dl.Tudor spune ca dacd comisia va avea nevoie de relatii suplimentare,
dumnealui poate sa ajute pentru ca, cunoaste Campina de 60 ani.

Se supune la vot proiectul de hotarare si este adoptat cu unanimitate de
voturi (17 pentru).

Urmitorul punct de pe ordinea de zi (nr.10) este proiect de hotarare
privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului Campina a
unor terenuri, situate in municipiul Campina.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Nistor, care spune cad a
initiat proiectul de hotarare pentru ca luna trecuta a fost adoptata o hotarare prin
care Consiliul local aproba un schimb de teren intre dl.Enoaie Marian si Consiliul
local s1 s-a omis sa se introduca si inventarierea terenului.
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Cealalta inventariere este pentru un teren situat pe B-dul Nicolae Balcescu
unde se va construi un bloc de necesitate.

DIL.Tudor spune cd in sald sunt prezenti mai multi cetdteni, care doresc sa
discute despre terenul situat pe B-dul Nicolae Balcescu. Cere permisiunea
presedintelui de sedinta ca unul dintre ei sa ia cuvantul.

Dl.Alecu Banu ia cuvantul spunand ca este vorba de blocurile de la IRA si a
primit somatie sa desfiinteze cotetele. Acestea au fost daramate, dar a inteles ca
trebuiesc desfiintate si garajele — solul nu permite acest lucru pentru cd in zona
exista un put cu diametrul de 8m si adancimea mai mare de 150 m.

Odata cu infiintarea laboratorului de patiserie — cofetarie, traficul de masini
este foarte intens.

Solicita sa nu fie desfiintate garajele.

Dl.Enache spune ca exista pe langa autogara o suprafata de teren disponibila,
unde se poate realiza blocul de necesitate.

Dl.primar spune ca asa cum se pune problema in sedinta Consiliului local
este neplacut pentru administratia publicd locala pentru ca nimeni nu doreste sa se
creeze o neplacere unor cetateni; mai mult administratia doreste sa se adreseze
tuturor cetatenilor si sa satisfaca dorintele cat mai multora dintre dumnealor.

Propunerea pentru realizarea in zona a blocului de locuinte nu a venit din
partea dumnealui sau a d-lui viceprimar, ci din partea Serviciului ADPP, care,
avand ca tema sa identifice un teren pe care sa se realizeze un bloc de necesitate, a
gasit terenul respectiv care este bine amplasat, cu dimensiuni suficiente pentru
constructia unui bloc.

Inainte de sedinta a discutat cu dl.Banu care spunea ci sunt destule terenuri
pe str.Eruptiei si in alte zone.

Face mentiunea ca nu mai sunt terenuri disponibile pentru a se construi
blocuri de locuinte sau zone potrivite pentru realizarea acestui tip de constructie.
Pentru acest motiv, Serviciul ADPP a propus amplasamentul pe locul unde sunt
situate garajele.

Nu se doreste neaparat sa se construiasca blocul in acea zond, a fost o
propunere, crezand ca, constructia unui bloc alaturi de alte 6 (sase) blocuri nu ar
constitui un impediment pentru locatarii din blocurile vechi.

Pentru construirea unor blocuri de necesitate se incearca sda se rezolve
problema celor care locuiesc in blocurile afectate de cutremure, (care sa fie mutati
in blocurile de necesitate), sa se consolideze blocurile, cum este blocul A6 situat pe
str.Schelelor, sau o scara a acestor blocuri pentru ca sunt 44 apartamente, dupa care
locatarii se pot muta inapoi in blocul A6.

Daca se va gasi o alta suprafatd de teren se va renunta la cea de pe B-dul
Nicolae Balcescu, dar daca nu, trebuie sa se realizeze blocul de necesitate pentru
ca, si cetatenii din blocul A6 au dreptul sa fie ajutati de primarie, asa cum si
locatarii din blocurile de langa IRA sunt ajutati de administratie, in sensul ca au
amplasate garaje pe domeniul public sau privat al primariei.

Dl.Enache spune ca, dacd se ajunge la solutia propusa inital, trebuie sa se
demonstreze oamenilor ca exista spatii suficiente pentru parcarea autoturismelor,
plus a celor care se vor muta in blocul de necesitate.
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Este de parere ca in zona Muscelului a ramas o suprafatd de teren care
apartine primariei $i unde se poate construi un bloc.

DI.Nistor face precizarea cd, acest proiect de hotarare nu duce la demolarea
garajelor; doar se inventariaza terenul in domeniul privat al municipiului Campina,
stabilindu-i-se situatia juridica.

DI.Arghir spune ca la proiectul de hotarare exista certificatul de urbanism
nr.771 din 15.11.2010 unde se mentioneaza ,,emiterea autorizatiei de construire
bloc de locuinte de necesitate™, deci, scopul final este pentru bloc de locuinte.

DIL.Tudor considera ca ar fi trebuit sa fie prezent in sala si seful Serviciului
A.D.P.P. pentru a explica cad nu mai existd alte loturi de teren cu suprafata de
2.500 m.p.

Dumnealui, impreuna cu salariatii Serviciului ADPP, dacd gasesc terenul
necesar construirii blocului, o sa se ocupe de obtinerea semnaturilor. Propune sa nu
se aprobe Anexa nr.3 la proiectul de hotarare, pentru a se lamuri situatia in cateva
Zile.

Dl.primar spune cd d-na Olteanu nu este in localitate, este plecatd la un curs
de pregatire pentru sistemul de asigurare a calitdtii pentru managementul mediului,
la Brasov.

De asemenea, mentioneaza faptul ca s-a studiat aceasta problema, s-au cautat
alte terenuri, dar nu s-au gasit (pe str.Eruptiei langa blocul construit recent pentru
vanzare cu credit ipotecar, mai exista un teren liber unde se poate construi un bloc
care este proiectat, dar, deocamdata, nu exista precontracte pentru inceperca
construirii acestuia); terenuri virane pe care sa se construiasca blocuri de locuinte
nu se mai gasesc in municipiul Campina.

Reaminteste faptul cd pct.3 din Anexa nr.1 la proiectul de hotdrare, nu face
obiectul unui proiect de hotarare pentru construirea unui bloc, ci doar inventarierea
terenului in domeniul privat.

DIL.Tudor este de parere ca daca terenul se inventariaza in domeniul privat,
imediat se fac studii pentru amplasamentul blocului.

Antevorbitorul spune cd suma pentru realizarea blocului va fi inclusa in
buget si supusa aprobarii Consiliului local.

Dl.Sandu spune ca administratia locala este obligata sa construiasca locuinte
de necesitate pentru situatii de urgenta; intentia de a se construi aceste locuinte este
foarte departe pentru cd, depinde de finantare.

Da citire din certificatul de urbanism, citez: ,certificatul de urbanism nu tine
loc de autorizatie de construire/desfiintare si nu confera dreptul de a executa lucrari
de constructii”. Pana cand se vor gasi sursele financiare necesare pentru construirea
blocului poate se va gasi si o alta locatie.

DI.Nistor face mentiunea ca o inventariere nu duce la realizarea unei
constructii care nu are finantare.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
atentiei propunerea d-lui consilier Tudor — scoaterea pozitiei nr.3 din Anexa nr.1 a
proiectului de hotarare. Cu 5 voturi pentru, 2 voturi Tmpotriva si 10 abtineri,
propunerea este respinsa.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sdu si este aprobat cu
14 voturi pentru si 3 abtineri (dl.Tudor, dl.Enache, d-na Petrovici).
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Punctul nr.12 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea modificarii Anexei nr.3 la Raportul de expertiza tehnica aprobat
prin H.C.L. nr.117/29 iulie 2010 referitoare la aprobarea inventarierii in
domeniul privat al municipiului Campina si vanzarea prin licitatie publica a
imobilului (C.T.5) — teren in suprafati de 232,34 m.p. si constructie in
suprafata de 158 m.p., situat in municipiul CAmpina, str.Orizontului, f.nr.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica care
spune ca din cauza unei greseli tehnice a calculatorului, de la Serviciul ADPP,
schita a fost Intocmita eronat. Nu se modifica suprafata terenului, se modifica doar
cotele, pentru ca firma care a castigat licitatia a Intampinat probleme cand a dorit sa
faca schitele cadastrale ale imobilului.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotéarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Urmitorul punct de pe ordinea de zi (nr.13) este proiect de hotarare
privind aprobarea modificarii Anexei nr.2 la H.C.L. nr.135/26 august 2010
referitoare la aprobarea trecerii din domeniul public in domeniul privat,
inventarierea in domeniul privat al municipiului Campina si concesionarea
(fara licitatie publicd) a terenului in suprafati de 4,31 m.p., situat in
municipiul CaAmpina, str.Sondei, f.nr.

Initiatorii proiectulur de hotarare sunt membrii Comisiel amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului, in numele carora 1a cuvantul
dl.Tudor care spune ca terenul este necesar pentru edificarea unui balcon.

Din suprafata totala de 4,31 m.p., s-a observat ca suprafata de 2,24 m.p. avea
numar cadastral, diferenta rezultatd de 2,07 m.p. urmand sd fie inventariatd in
domeniul privat al municipiului Campina.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.13 — proiect de hotirare privind aprobarea inventarierii in
domeniul privat al municipiului Campina si concesionarea (fara licitatie
publici) a terenului in suprafatd de 326 m.p., situat in municipiul Campina,
str.Eruptiei, f.nr., a fost retras din proiectul ordinii de zi.

In continuare, se trece la discutarea urmitorului punct (nr.14) de pe
ordinea de zi — proiect de hotarare privind aprobarea Planului urbanistic de
detaliu necesar obtinerii ,,Autorizatiei de construire centru multifunctional de
dezvoltare a afacerilor (spatii pentru birouri si servicii complementare)
S+P+4E”, beneficiar S.C. MERCANTIS BIG S.A.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt d-na consilier Dumitrescu Viorica —
Luminita si dl. consilier Pitigoi loan — Adrian.

Ia cuvantul dl.Pitigoi Ioan — Adrian care spune ca s-a revenit in fata
Consiliul local cu proiectul de hotarare, iar daca domnii consilieri au studiat
expunerea de motive si au intrebari, dumnealui le va raspunde.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este respins cu 7 voturi pentru (dl.Pitigoi, dl.Nistor, dl.Enache, dl.Tudor,
dl.Zagan, d-na Petrovici, dl.Dragomir) si 10 abtineri (dl.Arghir, d-na Albu,
dl.Bondoc, dl.Dula, dl.Telegescu, d-na Clinciu, d-na Preda, dl.Sandu,
dl.Cercel si dl.Marcu).
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Urmatorul punct (nr.15) este proiect de hotarare privind modificarea si
completarea Anexei la H.C.L. nr.31/11 martie 2010 referitoare la aprobarea
Actului aditional la contractul de credit - linie de finantare
nr.1/268/06.09.2007.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu care spune
ca proiectul a fost initiat in urma adresei nr.4.948/ 11 noiembrie 2010, prin care
B.C.R. Bucuresti transmite actul aditional in forma actualizata.

Aceasta actualizare s-a datorat modificarilor reglementarilor interne de lucru
ale B.C.R.-ului, respectiv avizul Comisiei de Autorizare a Imprumuturilor locale
care, in luna noiembrie 2010 a avizat favorabil contractarea finantarii rambursabile
in valoare de 675.000 euro.

Dobanda aplicabila contractului a ramas nemodificata, perioada de tragere
fiind stabilita pana la data de 15 iulie 2011.

Modificarile aduse actului aditional sunt modificari de forma, fondul
acestuia ramanand neschimbat.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.16 care se ia in discutic este proiect de hotarare privind
aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului Campina si
concesionarea (fara licitatie publicd) a terenului in suprafata de 115,73 m.p.,
situat in municipiul CaAmpina, str.Jon Campineanu, nr.5.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Arghir care spune ca pe
terenul aflat in discutie, momentan sunt ridicate constructii (cotete) care creaza
disconfort vecinilor.

In urma discutiilor cu Serviciul ADPP a rezultat ci terenul nu face obiectul
nici unui contract de inchiriere.

Se adreseaza d-lui secretar, intrebandu-1 daca terenul este inchiriat si daca
considera ca terenul se poate scoate la licitatie.

Dl.secretar Moldoveanu spune ca terenul respectiv este inchiriat, in
indiviziune, celor trei proprietari care au spatii de locuit pe str.Jon Campineanu,
nr.S.

Este gresit individualizat terenul — separat in schita, pentru ca acesta face
parte dintr-o suprafatda mai mare. Exista contracte de inchiriere, in indiviziune.

S-a sugerat existenta acestui teren ca fiind liber, datorita faptului ca cei de la
Serviciul ADPP au preluat terenurile de la fosta C.P.G.C., fara sa facd masuratori.
Din intreaga suprafata de teren nu sunt inchiriati cativa metri.

Concluzioneaza, spunand ca terenul este inchiriat, in indiviziune, de cei trei
locatari care locuiesc in imobilul de pe str.lon Campineanu, nr.5.

Terenul a fost solicitat a fi cumparat de catre doi din cei trei chiriasi. Cel
de-al treilea chirias este cautat pentru a-si spune punctul de vedere.

Cererile de cumparare sunt din anul 2008 (inaintea depunerii cererii de la
prezentul proiect de hotarare).

De asemenea, terenul nu face parte din terenul aferent constructiei
solicitantului (Baron Damaschin), acesta fiind in alta curte, pe alta strada.

Dl.secretar este de parere ca acest teren se poate scoate la licitatie dupa
expirarea contractelor de inchiriere si rezolvarea cererilor de vanzare.
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Dl.viceprimar spune ca atunci cand dl.Arghir a sustinut expunerea de
motive, nu a retinut data intocmirii acesteia, pentru ca cererea de concesionare are
data de 8 octombrie a.c.

DI.Arghir spune cd prin cererea din luna iunie se solicita cumpararea
terenului.

De asemenea, il intreaba pe dl.secretar - daca cotetele creeaza disconfort
vecinilor, acestia carei autoritati trebuie sa se adreseze: primariei sau chiriasului.

Dl.secretar spune ca primariei, iar aceasta se va adresa Directiei Judetene
Sanitar — Veterinara.

DI1.Nistor intreaba daca in avizul d-lui secretar nu ar trebui sd existe si un
punct de vedere, in sensul ca terenul nu este evaluat inainte de a fi concesionat.

Dl.secretar spune ca proiectul de hotarare a fost introdus in proiectul ordinii
de zi in regim de urgenta.

DI. Arghir retrage proiectul de hotarare in timpul discutiilor.

Ultimul punct inscris pe ordinea de zi este intrebari, interpelari, diverse.

DI. Zagan se referd la hotararea privind sustinerea financiarda a unor
manifestari culturale, care a fost initiata de dl.Dula; intreaba daca la Anexa H.C.L.
pct.8 — Competitii ecvestre de la Casa Tineretului unde s-a alocat suma de
100.000 lei, aceasta este suma finala. Spune acest lucru deoarece pe parcursul
anului, cand s-a vazut ca existd probleme financiare la unele capitole, suma trebuia
modificata.

DI1.Dula spune ca suma deja s-a cheltuit.

Considera ca anul viitor trebuie ca domnii consilieri sa-si revizuiasca pozitia
fata de banii publici si de modul cum acestia sunt cheltuiti.

Dl.viceprimar se refera la proiectul de hotarare privind aprobarea
inventarierii in domeniul privat, sustindnd faptul cd inventarierea in domeniul
public si privat nu presupune si realizarea constructiei in acea zona.

Presupune ca cei care au fost prezenti la sedinta locuiesc in zona si au garaje;
de asemenea In zond mai sunt persoane care cresc porci, gaini, iar in garaje au
depozitate diferite materiale.

De cand face parte din executiv, a luat decizia ca atunci cand se prelungeste
un contract de inchiriere pentru un teren pe care se afla amplasat un garaj, sa se
faca acest lucru decat pentru persoana care locuieste in zona.

Propune sa fie verificata zona, iar cei care au schimbat destinatia garajelor,
sa le fie anulat contractul de inchiriere si garajele sa fie daramate.

DI.Banu poate sa confirme faptul ca sunt persoane care nu locuiesc in zona,
dar cresc porci.

Raspunsul d-lui Banu este afirmativ.

Antevorbitorul continud si spune ca sunt zone in Campina unde oamenii au
mostenit garajele si si-au deschis ateliere pentru reparatii, astfel creand disconfort
celorlalti cetateni. Drept urmare, spatiile sa fie date persoanelor care locuiesc in
zona (sa fie acceptati de asociatiile de proprietari) si folosesc garajele.

O sa se ocupe personal sa-i identifice pe cei ce folosesc garajele in alt scop.

DI.Nistor se adreseaza executivului 1n sensul de se continua realizarea
rampelor pentru persoanele cu dizabilitati si pentru copii, mai ales in zona centrala

(a pietei).
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Referitor la proiectul de hotarare privind terenul de pe str.Eruptiei, doreste sa
se identifice cine este proprietarul grajdurilor de langa FilSam pentru ca acesta se
afla intr-o stare avansata de degradare.

Dl.viceprimar spune ca acea cladire este fosta gospodarie anexa de la
societatea IRA pentru care nu au acte de proprietate pe teren, decat pe cladire.

Antevorbitorul spune ca trebuie sa se gaseasca o solutie, sa ia Consiliul local
cladirile, e1 sa ramana cu terenul.

Dl.Telegescu solicita ca pana la sedinta urmatoare sa primeasca un raspuns
scris de la Serviciul ADPP si Politia Comunitara, respectiv care este stadiul
proiectului de hotarare privind parcarea pe domeniul public dupa ora 18,00 a
autoturismelor si a masinilor mai mari de 3,5 tone.

DI.Dula spune ca, conform aprobarii Consiliului local, executivul 1i prezinta
dumnealui hotararile care au fost sau nu au fost duse la indeplinire. Sunt patru
hotarari care nu au fost duse la indeplinire — hotararea privind rachetele
antigrindind de pe Dealul Musceal — nu s-a incheiat contractul de comodat;
hotdrarea privind strategia de management de proiect la nivelul municipiului
Céampina — nu au aparut normele de aplicare; hotararea privind terenul in suprafata
de 8.843 m.p. care a fost dat Asociatiei Club Sportiv Municipal Campina — nu s-a
finalizat.

Propune ca materialul care contine 129 de hotarari (27 pagini) sa fie elaborat
de 2 ori pe an si pe suport electronic sa fie transmis tuturor membrilor Consiliului
(daca la anul vor beneficia de laptop-uri).

Dl.secretar aduce la cunostinta faptul ca hotararea privind terenul care s-a dat
Asociatiei Club Sportiv Municipal Campina, nu s-a pus in aplicare deoarece
reprezentantii clubului au solicitat anumifi termeni; hotararea a fost adoptata asa
cum s-a solicitat, dar dupa trei saptamani au venit cu alte conditii. Contractul nu s-a
putut incheia, atat timp cat reprezentantii clubului nu sunt de acord cu forma
corectd — initiald a hotararii. Acum se doreste alte facilitati.

D-na Preda reaminteste ca anul acesta pe str.Trandafirilor trebuia facuta
canalizarea.

Dl.viceprimar spune ca aceastd lucrare a fost inclusd in cheltuielile de
capital, pe investifii.

Dl.Telegescu spune ca exista un prerogativ in Legea nr.215/2001, la art.42,
pct.5, prin care Consiliul local este obligat sa aprobe procesul — verbal al sedintei
anterioare, inainte de inceperea sedintei.

Pentru acest motiv, se adreseaza d-lui secretar, spunand ca la mapele
domnilor consilieri sa fie incluse si procesele — verbale.

Dl.secretar reaminteste faptul ca in primele sedinte ale Consiliului local,
dumnealor au hotarat ca procesul-verbal sa fie pus la dispozitie in sala de sedinte,
inaintea inceperii sedintei, unde sa poata fi studiat.

La mapa nu este posibil, pentru ca procesul — verbal are aprox. 30 de pagini.

Dl.viceprimar propune ca dl.Telegescu sa solicite raportul scris numai de la
Politia Comunitard si nu de la Serviciul A.D.P.P., pentru ca este vorba de parcarea
numai pe timp de noapte.
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DI.Nistor intreaba dacd pana la sosirea laptop-urilor existd posibilitatea sa se
faca in cadrul primariei 19 adrese de email pe numele consilierilor, astfel incét
materialele voluminoase sa fie comunicate pe email.

Dl.primar constatd faptul ca a inceput deja o precampanie electorald prea
devreme, motiv pentru care comenteaza interventia d-lui consilier Zagan vis-a-Vvis
de lista manifestarilor cultural — sportive, din care reiese ca pentru concursurile de
calarie s-a alocat de Consiliul local suma de 100.000 lei. I se pare curios faptul ca
un membru al Consiliului local critica alocarea unor sume, avandu-se in vedere ca
lista s-a modificat de mai multe ori pe parcursul anului.

De asemenea, a observat cd s-a mdrit suma si pentru Galele Apler de la
5.000 lei la 10.300 lei, neintelegand care este utilitatea acestor gale, in afara
faptului ca se face cunoscut municipiul Campina printre cei care participd si care
sunt din diferite localitati si, de asemenea, se face cunoscut doar in presa culturala.

Cu ocazia sarbatorilor toamnei s-a cheltuit suma de 120.000 lei, iar din
proiectul de hotarare reiese ca suma a fost maritd la 130.000 lei, neintelegand acest
lucru.

Un alt lucru care 1 se pare In nereguld este ca, in cutiile postale apar fluturasi
pe care scrie ,,Vrem locuri de munca, nu spectacole”. Cine scrie acesti fluturasi ori
duce o campanie electorald ieftind, ori nu stie nimic despre administratia publica
locala, pentru ca banii cu care se organizeaza un spectacol, nu pot fi utilizati de
primdrie pentru infiintarea unor locuri de munca.

Doreste sa se pastreze, in continuare, echilibrul pe care I-a avut intotdeauna
municipiul Campina si sd fie ldsatd campania electorald catre a doua jumatate a
anului 2011 si anul 2012,

Invita Consiliul local la sarbatoarea zilei de 1 Decembrie — Ziua Nationala a
Romaniei, care va avea loc miercuri, ora 10,30, in centrul municipiului Campina -
,,La soldat”, unde se va defila, se vor depune coroane si se va tine un serviciu
religios.

Astfel punctele Inscrise pe ordinea de zi epuizandu-se, sedinta a luat sfarsit.

Drept pentru care s-a intocmit prezentul proces — verbal.

Presedinte de sedinta, Secretarul municipiului
Consilier, Campina,
Clinciu Monica - lozefina jr.Moldoveanu Paul
Intocmit,

ec.Balan Lavinia

lordache Gabriela

edit.l.G.
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