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PROCES - VERBAL

incheiat astazi 26 aprilie 2012

Astazi, data de mai sus a avut loc sedinta ordinard a Consiliului local al
municipiului Campina care a fost convocata prin dispozitia nr.407 bis/20 aprilie
2012 a Primarului municipiului Campina.

La lucrarile acestei sedinte au participat: dl.Tiseanu Horia — Laurentiu —
primarul municipiului Campina, dl.Dragomir Ion — viceprimarul municipiului
Campina, dl.Moldoveanu Paul — secretarul municipiului Campina, dl.Ecaterinescu
Gheorghe — director executiv al Directiei economice din cadrul Primariei
municipiului Campina, d-na Onita Eliza — sef Compartiment buget, finante,
contabilitate din cadrul Directiei economice, dl.Oldarasu Laurentiu — consilier
juridic in cadrul Aparatului permanent de lucru al Consiliului local, d-na Buda
Otilia — consilier in cadrul Compartimentului Indrumare asociatii de proprietari,
d-na Dumitru Adina — sef Serviciu asistentd socialda si autoritate tutelara,
reprezentanfi ai Directieir Sistemului National Antigrindind si de Crestere a
Precipitatiilor, reprezentanti ai mass-mediei, precum si locuitori ai municipiului.

Lucrarile sedintei au fost conduse de d-na Petrovici Mihaela, la ele fiind
prezenti toti membrii Consiliului local (18 consilieri).

La inceputul lucrarilor sedintei Consiliului local nu au fost prezenti d-na
consilier Albu Elena si dl. consilier Marcu Florin.

Presedinta sedintei intreaba daca sunt completari sau modificari la proiectul
ordinii de zi.

Inainte de a se lua in discutie punctele inscrise in proiectul ordinii de zi este
supus la vot procesul — verbal al sedintei ordinare din data de 29 martie 2012 care
este aprobat cu unanimitate de voturi (16 voturi pentru). (D-na consilier Albu si
dl. consilier Marcu nu au fost prezenti cand s-a supus la vot procesul — verbal).

DI.Nistor propune introducerea in proiectul ordinii de zi a urmatoarelor
proiecte de hotarare (acestea au fost introduse tarziu pentru ca nu au fost finalizate
toate documentele, respectiv cele de la cadastru) :

- pct.15 — proiect de hotdrare privind aprobarea inventarierii in
domeniul privat al municipiului Cadmpina a unui teren in suprafata de 1.092 m.p.,
situat in municipiul Campina, Cartierul Veteranilor, f.nr., T20, P610/48 si
aprobarea unui schimb de terenuri intre Consiliul local al municipiului Campina si
dl.Otelea Vasile;

- pct.16 — proiect de hotarare privind aprobarea unor reglementari

referitoare la constituirea dreptului de superficie in favoarea S.C.
ELECTROCARBON S.A. Slatina;



- pct.17 — proiect de hotarare privind aprobarea unor reglementari
referitoare la constituirea dreptului de superficie in favoarea S.C. ELSID S.A. Titu;

- pct.18 — proiect de hotdrare privind aprobarea Actului aditional la
Contractul de concesiune nr.11.004/25 mai 2010 incheiat intre Consiliul local
Campina si S.C. SOCERAM S.A.

Dl.viceprimar Dragomir lon propune introducerea in proiectul ordinii de zi a
proiectului de hotarare privind modificarea si completarea H.C.L. nr.27/29 martie
2012 privind aprobarea unor Reglementari referitoare la punerea in aplicare a
dispozitiilor Legii nr.15/2003.

Se supune la vot proiectul ordinii de zi, cu completarile aduse, si este aprobat
cu unanimitate de voturi (16 pentru). (D-na consilier Albu si dl.consilier Marcu nu
au fost prezenti cand s-a supus la vot proiectul ordinii de zi).

Se trece la discutarea primului punct inscris pe ordinea de zi — proiect de
hotarare privind aprobarea rectificarii bugetului local al municipiului
Campina si aprobarea rectificarii bugetelor ordonatorilor tertiari de credite
pe anul 2012.

[a cuvantul inifiatorul proiectului de hotérare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu care spune cd, au aparut si alte propuneri pentru rectificarea bugetului,
motiv pentru care retrage proiectul de hotarare, acesta urmand sa fie discutat intr-0
sedinta extraordinara.

Urmaétorul punct (nr.2) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea contului anual de executie a exercitiului bugetar pe anul
2011.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu care spune ca, potrivit Legii nr.273/2006, pana la data de 31 mai a.c.
trebuie sd se supund aprobarii Consiliului local proiectul de hotarare privind
aprobarea contului de executie a exercitiului bugetar pe anul anterior.

In proiectul de hotirére si in expunerea de motive se poate observa cum arati
contul anual de executie aferent anului 2011 — la venituri si cheltuieli.

Din datele prezentate, rezultd ca bugetul local pe anul 2011, pe partea de
venituri s-a realizat in procent de 85,24%, iar in cadrul acestora veniturile proprii
au fost realizate in procent de 98,38%, ceea ce inseamnd ca, cetatenii respecta
administratia publica locala.

Pe partea de cheltuieli, platile efectuate pe total fata de prevederile definitive,
inregistreaza un procent de 81,63%, din care cheltuielile de functionare au fost
realizate in procent de 96,10%, iar cele de dezvoltare in cuantum de 59,60%.

La cheltuielile de dezvoltare sunt prevazute proiectele cu finantare europeana
care nu s-au realizat anul trecut, o parte dintre ele fiind transferate pentru anul
2012.

Platile efectuate din imprumuturile accesate si avizate la tragere de
Ministerul Finantelor Publice in anul 2011 au fost realizate in procent de 98,91%.

La sfarsitul anului 2011 nu au fost Inregistrate plati restante catre furnizori.

Raportul comisiei de specialitate — buget, finante este favorabil.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (16 pentru). (D-na consilier Albu si



dl.consilier Marcu nu au fost prezenti la dezbaterea si supunerea la vot a proiectul
de hotarare).

Punctul nr.3 de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea contului de executie la 31 martie 2012 a bugetului local al
municipiului Campina, a contului de executie a bugetului imprumuturilor
externe si interne si aprobarea contului de executie la 31 martie 2012 a
bugetelor ordonatorilor tertiari de credite pe anul 2012.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu care spune ca, potrivit O.U.G. nr.63/30 iunie 2010, in lunile aprilie, iulie
si octombrie, pentru trimestrul expirat si cel tarziu in decembrie, pentru trimestrul
al patrulea, ordonatorii principali de credite au obligatia de a prezenta Consiliului
local, executia bugetelor intocmite pe cele doud sectiuni, cu scopul de a
redimensiona cheltuielile in raport cu gradul de colectare a veniturilor, prin
rectificare bugetara locala, astfel incat la sfarsitul anului sd nu se inregistreze plati
restante si diferenta dintre suma veniturilor Incasate si excedentul anilor anteriori
utilizat pentru finantarea exercitiului bugetar curent, pe de o parte, si suma platilor
efectuate si a platilor restante, pe de alta parte, sd fie mai mare decat zero.

Din datele prezentate rezultd un grad de incasare a veniturilor bugetului
local, pe trim.1.2012, de 96,09%, iar cheltuielile totale au fost realizate in procent
de 47,69%.

Subliniaza acest lucru, pentru ca in Consiliul local s-au adoptat hotarari cu
valori ale taxelor s1 impozitelor, corecte, care au fost platite de persoanele fizice si
juridice, in proportie de 96%.

Propune spre aprobare contul de executie la 31 martie 2012 a bugetului local
al municipiului Campina, a contului de executie a bugetului imprumuturilor externe
si interne si aprobarea contului de executie la 31 martie 2012 a bugetelor
ordonatorilor tertiari de credite pe anul 2012.

Raportul comisiei de specialitate — buget, finante este favorabil.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (16 pentru). (D-na consilier Albu si
dl.consilier Marcu nu au fost prezenti la dezbaterea si supunerea la vot a proiectul
de hotarare).

Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.4) este proiect de hotarare
privind aprobarea Caietului de sarcini si a Contractului de furnizare servicii
sociale la Centrul Social de Urgenta din municipiul Campina.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu, care spune ca asa cum s-a hotarat de catre Consiliul local in sedinta
anterioara, astazi Se prezintd un proiect de hotarare privind aprobarea Caietului de
sarcini pentru procedura de selectie a organizatiei non — guvernamentale care va
presta servicii in Centrul Social de Urgenta din municipiul Campina.

S-au purtat mai multe discutii cu executivul primariei si cu presedintii
comisiilor de specialitate din cadrul Consiliului local, avandu-se in vedere ca
subiectul era foarte important pentru ca este primul Centru Social de Urgenta care
se Iinfiinfeaza la Campina si nu existd experientd pentru administrarea si
organizarea activitatii.



Pe de alta parte, este greu sa se faca o selectie de oferte pentru cel care va
administra Centrul Social de Urgenta.

Din caietul de sarcini, dumnealui o sd8 enumere cateva puncte care sunt
importante si care au fost discutate, dupa cum urmeaza:

- la pct.l.2. — Persoanele care nu au domiciliul legal sau resedinta, conform
actelor de identitate Tn municipiul Campina, au dreptul sa beneficieze de serviciile
CSU maximum 7 (sapte) zile calendaristice consecutive, o singura data.

Persoanele care au domiciliu legal sau resedinta, conform actelor de
identitate in municipiul Campina, au dreptul sa beneficieze de serviciile CSU
pentru o perioada de maxim 6 (sase) luni, o singura data.

- la pct.1.5 — Autoritatea contractanta va finanta cheltuieli de personal pentru
un numar maxim de 7 posturi, care vor avea urmatoarea structura:

- 1 post administrator care va trebui sa aiba studii superioare absolvite
cu diploma de licenta, de preferintd in domeniul asistentei sociale, psihologie,
sociologie, economie;

- 1/4 post contabil care va trebui sa aiba studii de specialitate in
domeniu;

- 1 post asistent social care va trebui sa aiba diploma/atestat/certificat
de calificare in acest domeniu;

- 4 posturi ingrijitori care vor avea studii medii, absolvite cu diploma
de bacalaureat.

Nivelul de salarizare acceptat la platda nu va putea depasi nivelul prevazut in
legile privind salarizarea personalului bugetar pentru functii similare sau identice.

S-au prevazut 4 posturi de ingrijitori, nu de paznici, deoarece unele functii
cumuleaza mai multe activitati. Posturile de ingrijitori constituie si personalul care
asigurd paza centrului, dar 1n acelasi timp se ocupa de cei internati in timpul noptii.

Este prevazut si un post de asistent social care se ocupd de ancheta sociala la
cazurile care apar.

- pct.11.6 — Termenul contractului va fi de 4 ani, cu posibilitate de prelungire
pentru perioade similare.

- pct.lll.2.1. — Cheltuiclile eligibile care pot fi finantate de autoritatea
contractanta in cadrul contractului sunt:

- cheltuieli de personal;

- cheltuieli de servicii si utilitati aferente spatiului in care functioneaza
serviciul;

- cheltuieli cu asigurarea meselor zilnice pentru beneficiari (va exista
un contract incheiat cu Spitalul Voila care, in functie de cerere, va asigura masa
pentru un numar de internati);

- cheltuieli cu servicii medicale pentru beneficiari — cu personal
angajat de catre asociatie;

- cheltuieli functionale (furnituri de birou, consumabile s.a.);

- cheltuieli curente de functionare a imobilului (intretinerea cladirii,
instalatiilor, igienizarea spatiilor...(...)); materiale de intretinere si reparatii ale
spatiilor si echipamentelor efectuate in regie proprie sau lucrdri de reparatii curente
contractate cu firme specializate.



Cheltuielile eligibile enumerate anterior, vor fi finantate de autoritatea
contractanta la nivelul pretului contractat cu furnizorii sau prestatorii de servicii.

- pct.111.8 — Modalitatea de punctare a ofertelor:

A) Experienta similara constand in urmatoarele activitdfi: evaluare si
asistentd sociald, gazduire, asigurare consiliere individuala si de grup, mediere
sociala — 16 puncte.

Se acordd puncte pentru vechime si 2 puncte pentru experientd in diferite
domenii, in speranta ca la selectia de oferte vor participa asociatii care au
experienta in acest domeniu.

B) Resurse umane suplimentare, fata de cele prevazute la pct. 1.5, la
dispozitia furnizorului pentru indeplinirea obiectului contractului- 10 puncte:

- cate 2 puncte pentru fiecare persoana cu studii superioare;

- cate 1 punct pentru fiecare persoana cu studii medii.

Punctajul total maxim care se acorda este de 10 puncte.

C) Venituri atrase si puse la dispozitia serviciului, anual, din alte surse
si/sau contributia proprie a furnizorului de servicii sociale — 30 puncte.

Se considera ca o asociatie poate sa asigure din anumite venituri,
functionarea centrului sau sd asigure anumite obiecte de inventar, cum ar fi hainele
pentru internati.

D) Valoarea cheltuielilor de personal ce urmeaza a fi suportata din
bugetul local — 44 puncte.

Se considera ca dintre persoanele finantate din bugetul local unele pot fi
platite din contributia asociatiei.

Rapoartele comisiilor de specialitate: buget, finante si administratie publica
locala, juridic, sunt favorabile.

D-na Preda se refera la contributia persoanelor asistate care realizeaza
venituri 75%, intreband in baza carei legii se poate retine 75% de la persoana
asistata.

Raspunde dl.viceprimar care spune ca se poate retine acel procent in baza
Hotararii Consiliului Local, care este lege locala pentru municipiul Campina.

DI.Tudor propune la pct.l.2 — ,,Beneficiarii sunt persoanele cu domiciliul in
Campina care, din punct de vedere medical (...)”. Considera ca proiectul de
hotdrare este initiat cu prioritate pentru campineni.

Propune includerea unui subpunct — ,In situatii deosebite si in conditiile in
care exista locuri disponibile pot fi admise si alte persoane din alte localitati”.

De asemenea, la pct.11.9 — Rapoarte si grafic de derulare — sa se mentioneze
ca ,raportarile sa se faca Consiliului local”.

DI.Arghir spune ca in contract, la beneficiar, este prevazut ca prioritate vor
avea persoanele cu domiciliul in municipiul Campina.

In continuare, se referd la Contract, pct.14 — Subcontractarea si cesiunea —
14.1. — Furnizorul nu poate subcontracta serviciile sau parti din activitatile
componente ale serviciilor sociale, ce fac obiectul prezentului contract.

Furnizorul are obligatia de a nu transfera total sau partial obligatiile sale
asumate prin contract.

Propune completarea alineatului 14.1, cu formularea ,,decat cu acordul
beneficiarului”.



Aceeasi formulare propune si la urmatorul alineat.

Este prezenta la lucrarile sedintei Consiliului local, d-na consilier Albu
Elena.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotérare, se supun
la vot amendamentele:

DI.Tudor a propus:

- la pct.l.2 — beneficiarii sunt persoanele cu domiciliul in Campina
(...).

De asemenea, propune un alt subpunct — in situatii deosebite si in limita
locurilor disponibile sa fie admise si persoane cu domiciliul in alte zone. Cu
11 voturi pentru si 6 abtineri, amendamentul a fost aprobat.

- la pct.1l.9 — rapoartele sa fie prezentate Consiliul local. Acesta nu
este un amendament, ci doar o observatie.

DI.Arghir a propus:

- la pct.14.1 si 14.2 din Contractul de furnizare servicii sociale —
completarea alineatelor cu formularea ,,decat cu acordul beneficiarului”.

Intervine dl.primar care spune ca nu ar fi indicat ca furnizorii sa
subcontracteze serviciul respectiv, ci ar trebui sa se impuna urmatoarea conditie —
in cazul in care doreste sa renunte la activitate este obligat s mai desfasoare
activitatea inca 2 luni, timp in care se va organiza urmatoarea selectie de oferte.

DI1.Arghir a propus acest amendament gandindu-se la durata contractului de
4 ani, luandu-se astfel o marja de siguranta.

Se supune la vot amendamentul d-lui consilier Arghir si este respins cu 4
voturi pentru (dl.Arghir, dl.Zagan, dl.Enache, dl.Tudor), 10 abtineri si 3 voturi
impotriva.

Dl.viceprimar Dragomir propune completarea pct.11.6 din Caietul de sarcini
cu formularea ,,cu acordul Consiliului local”.

De asemenea, propune ca persoanele care sunt rude pana la gradul III din
randul consilierilor si executivului sa nu participe la selectia de oferte.

DI.Nistor intreaba, dand ca exemplu Consiliul Judetean, daca furnizorul de
lapte si corn nu mai poate distribui produsele, nu se poate incheia un contract de
urgenta.

Se supune la vot propunerea d-lui viceprimar — completarea pct.ll.6 —
Termenul contractului va fi de 4 ani (...), cu acordul Consiliului local. Cu
unanimitate de voturi (17 pentru), amendamentul a fost aprobat. (Dl.consilier
Marcu nu a fost prezent cand s-a supus la vot amendamentul).

Raspunsul dat de dl.viceprimar este afirmativ.

DI1.Nistor continua spunand ca astfel se poate face si la Centrul Social.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (17 pentru). (Dl.consilier Marcu nu a fost prezent la
dezbaterea si supunerea la vot a proiectul de hotarare).

Punctul nr.5 inscris pe ordinea de zi este luat in discutie acesta fiind proiect
de hotarare privind aprobarea propunerilor de criterii pentru stabilirea
ordinii de prioritate in solutionarea cererilor de locuinte si in repartizarea
acestora pentru tineri, in blocul de locuinte construit prin A.N.L.
str.Ecaterina Teodoroiu, nr.35.



[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu care spune ca potrivit adresei primite de la A.N.L. este necesar sa se
promoveze proiectul de hotarare, deoarece lucrarile de edificare a blocului, situat in
str.Ecaterina Teodoroiu, nr.35, sunt aproape gata, iar primul tronson de 20
apartamente poate fi dat in folosin{d, motiv pentru care trebuie sa se repartizeze
locuintele catre beneficiari, in conformitate cu prevederile legale.

Stabilirea solicitantilor care vor avea acces la locuinte, a ordinii de prioritate
in solutionarea cererilor, precum si repartizarea locuintelor pentru tineri, se vor
realiza in mod obligatoriu dupa criteriile care respecta criteriile cadru cuprinse in
Anexa nr.11 din actul normativ mentionat in expunerea de motive. Aceste criterii
se adopta intr-o prima etapa sub forma de propuneri ce se transmit catre Ministerul
Dezvoltarii Regionale si Turismului, insotite de hotararea Consiliului local, iar
forma finalda a criteriilor se adoptd dupa primirea avizului favorabil din partea
M.D.R.T. si efectuarea eventualelor corecturi solicitate prin avizul respectiv.

Dl.viceprimar spune ca, criteriile au fost trimise la M.D.R.T., dar raspunsul
primit a fost ca acestea trebuie mai intai aprobate de Consiliul local.

Dl.primar spune ca in Anexa nr.l sunt prevdzute Criteriile de acces la
locuintd, iar in Anexa nr.2 sunt prevazute Criteriile de ierarhizare stabilite prin
punctaj, conform legii: situatia locativa actuala, starea civila, stareca de sanatate,
vechimea cererii solicitantului, nivelul de studii si/sau pregatire profesionala,
situatii locative sau sociale deosebite acestea din urma aplicandu-se numai pentru
tinerii provenifi din case de ocrotire sociala si care au implinit 18 ani, tineri care au
adoptat sau adopta copii si tinerii evacuati din case nationalizate.

Cu acordul A.N.L. se poate repartiza locuinta si familiilor care nu sunt
formate din tineri, dar care sunt evacuati din casele nationalizate.

Rapoartele comisiilor de specialitate — buget, finante si administratie publica
locala sunt favorabile.

Dl.Sandu se refera la Anexa nr.1, pct.2 — , Titularul cererii de locuinta si
ceilalti membrii ai familiei acestuia — sot/sotie, copii si/sau alte persoane aflate in
intretinerea acestuia — trebuie sd nu detind si sd nu fi detinut o altd locuinta in
proprietate si/sa nu fie beneficiarul unei alte locuinte cu chirie, proprietate de stat,
proprietate a unitatii administrativ-teritoriale”, propunand sa se elimine ,sau a
unitatii in care isi desfasoara activitatea™.

DI.Nistor spune ca aceste criterii sunt prevazute in lege.

D-na Buda Otilia spune ca nu poate fi modificat decat criteriul care cuprinde
extinderea teritoriala.

DI1.Arghir doreste sa stie cate cereri sunt si de cat timp sunt acestea depuse.

Raspunde dl.viceprimar Dragomir, care spune ca pentru locuintele prin
AN.L. nu exista cereri, iar in cele aprox. 200 de cereri depuse pentru locuinta doar
in cateva se mentioneaza ,,sau ANL”. S-au verificat dosarele si se incadreaza in
criteriile respective 8 persoane. Dupa aprobarea criteriilor se va da anunt si se va
stabili o perioadd de 1 lund pentru depunerea cererilor.

DI1.Arghir spune ca in acest caz, roaga executivul sa trimita adrese celor care
au cereri pentru a se putea vedea daca acestia indeplinesc conditiile.

Dl.primar spune ca dintre cei care au facut cereri pentru a solicita un
apartament din fondul locativ de stat, o parte sunt tineri. Este indicat sa 1i se trimita



o scrisoare prin care sa li se aduca la cunostintd ca existd blocul de locuinte
construit prin A.N.L. si daca doresc sa faca o cerere speciala pentru o locuinta din
acest bloc.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru). (DI.consilier Marcu nu a
fost prezent la dezbaterea si supunerea la vot a proiectul de hotarare).

Urmatorul punct de pe ordinea de zi (nr.6) - proiect de hotarare privind
aprobarea contractului de comodat incheiat intre Municipiul Campina si
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale - Directia Sistemului National
Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor este luat in discutie.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu, care spune ca acesta a aparut datoritd unor masuri pentru reorganizarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, in sensul ca, fosta Administratie a
Sistemului National Antigrindind si de Crestere a Precipitatiilor a trecut prin
comasare in subordinea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

O alta modificare a Contractului de comodat aprobat prin H.C.L.nr.19/
25 feb.2010 se refera la termenul pentru care se incheie contractul de comodat si
care in solicitarea comodatarului este pe perioada in care se mentine destinatia
punctului de lansare antigrindina.

De asemenea, in Anexa la H.C.L. nr.19/25 feb.2010, la Cap.V - Incetarea
contractului, se mentiona faptul ca rezilierea contractului de comodat opera de plin
drept, fara indeplinirea altor formalitati prealabile, in situatia in care administratia
locala dorea sa dea o alta destinatie terenului. Acest lucru nu a fost acceptat de
catre comodatar motivat de faptul ca pe aceastd locatie urmeaza sa fie edificate
constructii specifice.

Raportul comisiei administratie publica locala este favorabil.

DI.Tudor reaminteste faptul ca primul proiect de hotarare a fost in anul 2003.
Intreaba daci a functionat pana acum.

Reprezentantul Directiei Sistemului National Antigrindina spune ca sistemul
este in dezvoltare, in sensul ca, in functie de suma primita de la bugetul national se
va dezvolta punctul de lansare de pe Dealul Muscel, acesta fiind stabilit in relatie
omulgare.

Dupd solicitarea promotorului de atunci, respectiv Directia Agricola
Prahova, s-au executat primele investitii (parcul), acestea fiind trecute in
Nomenclatorul Ministerului Finantelor.

Anul acesta se doreste punerea in functiune a inca trei puncte de lansare:
Campina, Baicoi si Banesti. Fara Campina, celelalte douda nu 1isi au rostul,
blocandu-se sistemul.

Este prezent la lucrarile sedintei Consiliului Local, dl.consilier Marcu Florin.

Dl.viceprimar Intreaba ce Tnseamna ca se da in folosintd gratuita; ca se mai
construieste ceva?

Reprezentantul Directiei Sistemului National Antigrindina spune ca cei
1.500 m.p. sunt suficienti, pe acest teren se vor amplasa lansatoarele si containerele
cu dispozitivele.



Dl.viceprimar spune ca in sald sunt niste parteneri de dialog care atunci cand
partidul din care dumnealui face parte a sustinut ca ar trebui adoptat acest proiect,
nu au fost de acord cu el si vrea sa-1 reamintesca d-lui consilier Sandu cand afirma
faptul ca se sperie caii pe Muscel, ca se imprastie 10d. Proiectul de hotarare, initial
a fost respins, ca urmatoarea luna sa fie promovat de alt consilier si adoptat.

DI.Nistor spune ca daca pentru a functiona un Sistem National Antigrindina
in municipiul Campina, are la bazd unele scuze, dumnealui este dispus sa-si ceara
scuze pentru oricine, pentru ca acel sistem sa functioneze.

Dl.viceprimar face mentiunea ca tot Sistem National a fost si atunci, fiind
inclus 1n acelasi sistem, in momentul in care au fost umiliti in sedinta de Consiliu
local. Pentru acest lucru 1i roaga pe cei care-l sustin sa se abtina de la vot.

Dl.primar stie ca au fost discutii cand s-a dorit aprobarea primului proiect de
hotarare, iar dl.Sandu nu a fost desemnat pentru a face anumite declaratii.

Dumnealui reaminteste faptul ca atunci cand a fost inifiat proiectul de
hotarare si dl.Sandu a facut anumite comentarii, domnii consilieri de la PSD au
hotarat sa retraga proiectul.

Dl.Zagan spune ca aproape de 2 ani a sustinut cd majoritatea hotaraste, iar
pentru tot ce s-a hotarat in Consiliul local a trebuit sa se supuna. Da ca exemplu
proiectele de hotarari pentru terenurile din jurul caselor cand s-a hotarat sa se vanda
cu 15 euro/m.p., dar au fost consilieri care au dorit sa se vanda cu pretul pietei, iar
dupa un an sa se accepte pretul adevarat.

DIL.Tudor spune ca va vota proiectul de hotdrare, dar acesta se poate abroga
sau anula dupa 2-3 luni, daca el nu se pune in aplicare

Dl.Enache intreabd céate puncte sunt in planul judetului Prahova si in
sistemul de aparare, cate functioneaza si de cand a fost inceput acest proiect.

Reprezentantul Directiei spune cd sunt prevazute 10 puncte, se lucreaza cu
6 din anul 2004.

D-na Preda Gena spune cd daca municipiul Campina sau imprejurimile ar fi
fost lovite de vreo grindina care ar fi afectat localitatea poate ca astdazi nu ar mai fi
avut loc discutii puerile si s-ar fi dat dreptate specialistilor.

Daca Ministerul Agriculturii gaseste de cuviintd acest lucru o face pentru ca
au fost zone in care grindina a lovit foarte tare.

Dl.viceprimar este de parere sa se gandeasca si sa se voteze in Consiliul local
cum intereseaza campinenii.

Dl.Zagan spune ca va vota proiectul de hotarare, dar sa se retind un aspect:
cand opozitia a ridicat glasul putin, a dat vina pe neseriozitate, ori nu a fost acest
lucru.

Dl.primar spune ca proiectul nu a fost respins, a fost retras de catre
dl.viceprimar, ocazie cu care a afirmat ca nu va mai inifia niciun proiect in acest
mandat.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.7 de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea infiintirii Comisiei de avizare a cererilor de organizare a
adunarilor publice.



Initiatorul proiectului de hotarare este dl.primar Tiseanu Horia — Laurentiu
care spune ca acest proiect de hotarare modifica H.C.L. nr.90/22 mai 2008, totodata
propunandu-se unele modificari:

- in locul d-lui sublt. Dinica George — a fost propus dl.maior Lascu Cornel —
reprezentant al Inspectoratului de Jandarmi Judetean Prahova — Comandant
Detasament 7 Jandarmi Campina,;

- in locul d-lui Lefter Alexandru — a fost propusa d-na Gheorghe Carmen —
director executiv Directia Politia Locala.

Restul comisiei a ramas cu aceeasi componenta.

S-a propus actualizarea comisiei pentru ca, fiind aproape campania
electorald, o sa existe cereri de organizare a adunarilor publice si trebuie sa
functioneze o comisiei legala pentru aprobarea sau neaprobarea cererilor.

Raportul comisiei administratie publica locala este favorabil.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmitorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.8) este proiect de hotarare
privind aprobarea asocierii si a contractului de asociere in participatie a
Municipiului Campina cu S.C. EURONICOTIP S.R.L. Campina.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.consilier Dula Marian, care
spune cd, impreuna cu solicitantul S-au gandit sda foloseasca luciul apei pentru
pescuit §i1 pentru activitati de agrement cu barci intre orele 11,00 — 19,00 in cursul
saptamanii, iar duminica de la orele 10,00 — 19,00.

D-na Albu propune urmatoarele amendamente la Contractul de asociere in
participatie (Anexa la proiectul de hotarare):

- la cap.lV — Obiectul asociatiei, pct.4.1. — doreste sa fie mai explicit;

- la cap.V — Drepturile si obligatiile partilor, pct.5.1 — se mentioneaza
si se acorde sprijin pentru desfasurarea activitatii ce face obiectul asocierii. In
legatura cu problema ridicatd anterior, intreaba care este activitatea, pentru ca
aceasta nu exista. Considera ca ar fi trebuit sa se mentioneze Codul CAEN, care se
incadreaza pentru aceasta activitate.

Ar f1 dorit ca la obiectul contractului sa se treaca Codul CAEN, fiind vorba
de activitati de agrement.

- la cap.V — Drepturile si obligatiile partilor, pct.5.2, alin.3 — sa-i fie
adusa la cunostinta trimestrial, semestrial, anual sau ori de cate ori este nevoie,
evidenta veniturilor si a cheltuielilor aferente asocierii,

- la cap.V, pct.5.3 — Obligatiile S.C. Euronicotip, existda o obligatie
care nu se poate duce la indeplinire (alin.5) — sa-i achite anual, pana la data de 30
octombrie, asociatului prim cota de 5% din profitul net. Intreaba daci este
30 octombrie anul urmator sau 30 octombrie anul in curs.

Propune data de 31 martie a anului urmator, in loc de 30 octombrie.

Dl.viceprimar spune ca in Contractul de asociere se mentioneaza si o
constructiec pentru depozitarea obiectelor de inventar. Doreste ca aceasta
constructie sa fie impusa prin urbanism §i sd aiba un anumit aspect.

Pentru ca cheltuielile firmei sunt enorme, propune ca aceasta sa dea doar o
cotd de 5% din profit.
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Dl.Sandu se refera la pct.5.3 — sa restituie imobilul (...), intrebandu-i pe
juristi la ce se refera, la luciul de apa.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotéarare, se supun
la vot amendamentele:

- d-na Albu a propus:

- la cap.lV — Obiectul asociatiei, pct.4.1. — sa se foloseasca Codul
CAEN. Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

- la cap.V, pct.5.2, alin.3 — sa-i fie adusa la cunostinta trimestrial,
semestrial, anul sau ori de cate ori este nevoie, evidenta veniturilor si a cheltuielilor
aferente asocierii. Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a fost
aprobat.

DI.Arghir atrage atentia asupra continutului Cap.VI, punct 6.1. — ,,asociatul
prim va avea o cota de 10% participare la profit si pierderi”.

Dl.Zagan propune ca la punctul 5.3, alin.(7) sd se mentioneze faptul ca
barcile de agrement din fibrd de sticla sa fie fara motor. Cu unanimitate de voturi
(18 pentru), amendametul este aprobat.

Dl.viceprimar este de parere cd nu trebuie limitat numarul de barci si
biciclete.

DI.Sandu mentioneaza faptul ca se specificd minim (...).

- dl.viceprimar a propus cota de profit sa fie de 5%. Cu unanimitate de
voturi, amendamentul este aprobat.

- d-na Albu, la Cap.V, pct.5.3, alin.5 a propus - ,,cota de 5% sa fie incasata
pana la 31 martie a anului urmator”. Cu unanimitate de voturi (18 pentru),
amendamentul a fost aprobat.

Dl.primar a observat in Contractul de asociere, la pct.8.3, ca asocierea va fi
condusa si administrata de un consiliu unde este desemnat si primarul.

Propune ca asocierea sa fie condusd si administratd de un consiliu format
dintr-un membru din partea Primdriei municipiului Campina (Directorul de la
investitii) si doi membrii din partea S.C. Euronicotip S.R.L.

Se supune la vot amendamentul propus de dl.primar si este aprobat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Supus la vot proiectul de hotdrare este adoptat cu unanimitate de voturi
(18 pentru).

Punctul nr.9 inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea inchirierii prin licitatie publicA a terenului si a cladirilor
apartinAind domeniului public in suprafata totala de 21.623 m.p., situate in
municipiul CAmpina, in incinta Spitalului Voila (Ferma Zootehnica).

Initiatorul proiectului de hotarare este dl.Nistor Marian, care spune ca
proiectul de hotarare a mai fost initiat si adoptat (HCL nr.6/2010), dar nu a existat
nici o solicitare de participare la licitatie.

S-a primit o cerere din partea unei persoane care a investit intr-o ferma de la
Provita de Sus, dar din cauza unor neintelegeri aparute, a trebuit sa ia hotararea de
a-si Inceta activitatea sau desfiintarea acesteia.

Doreste inchirierea fermei zootehnice de la Voila, prin licitatie publica.

Propune urmatoarele amendamente:
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- la art.2, alin.2 — Castigatorul licitatiei va beneficia de scutirea platii
chiriei pana la data de 31 dec.2013, in cazul in care face dovada (in baza unor
documente justificative), efectuarii unor investitii in imobilul inchiriat de minimum
10.000 euro, in primele 6 luni de la semnarea contractului.

- introducerea unui nou alin.3 — La finalizarea contractului, investitiile
de la art.2, alin.(2) vor ramane in patrimoniul municipiului Campina.

Ferma de la Voila este intr-0 stare avansata de degradare. Persoana care a
facut solicitarea de a Inchiria ferma prin licitatie publicd are experienta si detine
instalatiile specifice. De asemenea, este depusa la documentele proiectului de
hotarare lista de inventar si face precizarea ca furajarea animalelor se va face in
sistem de stabulatie legata, ceea ce inseamna ca vitele vor manca numai in grajd.

Doreste sa se prevada in caietul de sarcini, ca cei care participa la licitatie sa
faca dovada ca detin cel putin 20 de capete de bovine.

S-a propus scutirea platii chiriei pana la data de 31 decembrie 2013 pentru ca
grajdul si camera de sacrificare sunt deteriorate, acoperisurile sunt sparte. Imobilul
nu are Tmprejmuire. Trebuie realizate unele investifii.

Rapoartele comisiilor de specialitate — buget, finante si administratie publica
locala sunt favorabile.

DI.Pitigoi se referd la faptul ca animalele vor fi {inute in sistem de stabulatie
legata, intreband de ce se mai inchiriaza suprafata de 21.623 m.p.

Dl.secretar spune cd animalele vor fi scoase la plimbare.

DIl.Enache intreaba care au fost motivele pentru care nu mai lucreaza la
Provita persoana care solicita inchirierea acestei ferme.

Raspunde dl.secretar, spunand ca dl.Popa a avut un parteneriat cu o persoana
fizica si au aparut neintelegeri. Persoana fizica a pus la dispozitie terenul unde
dl.Popa a construit un grajd ultramodern si pe care doreste sa-1 mute.

DI.Tudor spune ca il cunoaste pe dl.Popa si va sustine proiectul de hotarare.

Dl.viceprimar intreaba care este pretul de pornire a licitatiei, fatd de cel
anterior.

DI.Nistor spune ca este acelasi de incepere a licitatiei. Au fost doud hotarari
referitoare la acest teren, o hotarare pentru inchiriere, cu acelasi pret de pornire a
licitatie s1 o hotdrare pentru concesionarea terenului prin licitatie publica de catre
un operator economic care dorea sa atraga fonduri europene.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supun
la vot amendamentele d-lui Nistor:

- la art.2, alin.2 — Castigatorul licitatiei va beneficia de scutirea platii
chiriei pana la data de 31 dec.2013, in cazul in care face dovada (in baza unor
documente justificative), efectuarii unor investitii in imobilul inchiriat de minimum
10.000 euro, in primele 6 luni de la semnarea contractului. Cu unanimitate de
voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

- introducerea unui nou alin.(3) — La finalizarea contractului,
investitiile vor ramane in patrimoniul municipiului Campina. Cu unanimitate de
voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).
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Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.10) - proiect de hotarare
privind aprobarea listei cu denumirea unitiatilor de 1invatamant cu
personalitate juridica din municipiul CAmpina, pentru anul scolar 2012 — 2013
este luat in discutie.

Initiatorul proiectului de hotarare este dl.Duld Marian care spune cd nu are
completari fata de expunerea de motive prezentata.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Se trece la discutarea urmatorului punct (nr.11) inscris pe ordinea de zi —
proiect de hotarare privind modificarea si completarea Anexei la H.C.L.
nr.11/14 feb.2012 privind alocarea unor sume de bani pentru sustinerea
financiara a unor manifestari culturale, artistice, sportive si educative
organizate de Consiliul local al municipiului Campina, in anul 2012.

Initiatorul proiectului de hotarare este dl.Dula, care propune urmaétorul
amendament:

- la Biblioteca Municipala ,,Dr.C.1.Istrati”, pct.10 — Editare revista Biblioteca
de Campina ramane suma de 3.100 lei, iar cei 400 lei luati vor fi alocati pct.11 —
Cartea anului — premierea celei mai bune carti cu autor campinean din anul
anterior, suma totala alocata la aceasta manifestare fiind de 3.400 lei.

D-na Albu spune ca editarea revistei Biblioteca de Campina se face
trimestrial; intreaba daca suma alocata este trimestriala.

DI.Dula spune cd aceea este suma totala alocata.

Rapoartele comisiilor de specialitate buget — finante si sanatate, cultura sunt
favorabile.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supun
la vot amendamentele d-lui Dula, respectiv diminuarea pct.10 - cu 400 lei de la
Editare revista si suplimentarea pct.11 — Cartea anului cu suma respectivd. Cu
unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.12 de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
Constituirea Comisiei de infiintare a Muzeului municipiului Campina.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Dula Marian care spune c4,
comisia propusa poate sa lucreze si cu alte persoane in diferitele probleme pe care
doreste sa le rezolve in indeplinirea obiectivelor; (oameni cu pregatire in domeniu,
colectionari, detinatori de documente).

Rapoartele comisiilor de specialitate administratie publica locala si sanatate,
cultura sunt favorabile.

Dl.Tudor spune cd istoria Campinei este legatd de Rafinarie. Considera ca
din comisie trebuia sd faca parte si o persoand care detine fotografii, pliante,
referitoare la Rafinarie.

Propune ca dl.Sandu sa faca parte din respectiva comisie.

Dl.primar sustine propunerea, dar atunci cand s-au facut nominalizarile
pentru costituirea comisiei a fost numit si dl. dr.ing.Traian Mocuta care a fost
director la Institut si care este un bun specialist in domeniul petrolului. A
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considerat cd prin intermediul dumnealui se acopera problema exploatarii si
prelucrarii petrolului.

O idee pentru viitor ar fi sa se discute cu patronii Rafinariei si daca aceasta
nu va mai fi pusa in functiune, partea centrala din aceasta sa constituie un muzeu al
prelucrarii petrolului, pentru ca Rafinaria are peste 100 ani.

Se supune la vot amendamentul d-lui Tudor, ca din comisia de infiintare a
Muzeului municipiului Campina sd faca parte si dl.consilier Sandu Gheorghe. Cu
unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmitorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.13) este proiect de hotarare
privind acceptarea ofertei de donatie ficuta de dl.Ceptureanu Ilulian,
d-na Ceptureanu Sofia si dl.Postelnicu Daniel.

Initiatorul proiectului de hotarare este dl.Nistor Marian, care propune
completarea art.1, alin.(1) — Aproba acceptarea donatiei facuta de dl.Ceptureanu
Tulian si d-na Ceptureanu Sofia, domiciliati in Campina, B-dul Carol I, nr.14, bl.1F,
et.3, ap.5 si dl.Postelnicu Daniel, domiciliat in comuna Brebu, str.Drumul Nou,
nr.110A, constand in imobil — teren, cu formularea ,,in vederea realizarii unui drum
public”. Acesta este scopul donatiei.

Conform schitei (Anexa la proiectul de hotarare), terenurile se afla pe
Muscel, partea dreapti — sus. In afard de cele trei loturi de teren mentionate in
proiectul de hotirare mai sunt si alte loturi care nu au acces. In urma tranzactiilor
intre persoanele fizice de-a lungul timpului, loturile au ramas fara acces.

Cei trei proprietari sunt de acord sa doneze din terenul dumnealor cate 8 m,
in vederea realizarii unui drum public, care poate fi continuat si catre celelalte
loturi. Ca sa se ajunga la loturile respective, viitorul Consiliu local trebuie sa
realizeze din str.Muscelului un drum de acces.

S-a incercat de mai mult timp sa se solutioneze aceasta problema (discutiile
au inceput in urma cu 2 ani), prima solicitare fiind din partea d-nei Ceptureanu, iar
pentru a se sti scopul acestui proiect de hotarare, roaga Consiliul local sa-i dea voie
d-lui Ceptureanu Iulian sa explice.

Dl.Ceptureanu spune ca terenul in suprafatd de 1.700 m.p. doreste sa-l
doneze unei Fundatii de caritate in scopul realizarii unui centru social — cultural. In
afara de terenul respectiv mai sunt terenuri care nu au drum de acces, in zona
respectiva realizandu-se si un P.U.Z.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot amendamentul propus de dl.Nistor, completarea art.1, alin.(1) - Aproba
acceptarea donatiei facuta de dl.Ceptureanu Iulian si d-na Ceptureanu Sofia,
domiciliati in Campina, B-dul Carol I, nr.14, bl.1F, et.3, ap.5 si dl.Postelnicu
Daniel, domiciliat in comuna Brebu, str.Drumul Nou, nr.110A, constand in imobil
— teren, cu formularea ,,in vederea realizarii unui drum public”. Cu unanimitate de
voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotdrare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).
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Punctul nr.14 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea Planului Urbanistic Zonal — ,,Schimbare destinatie teren din zona
de locuinte in zona Alc — subzona unitati industriale dispersate inserate in
tesut urban — pentru extindere depozit materiale de constructii”, pe teren
situat in municipiul Campina, Calea Doftanei, nr.77, beneficiar dl.Nicolae
Viorel, domiciliat in municipiul Campina, str.Toma Ionescu, nr.4, bl.2H, sc.B,
ap.36.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului, in numele carora ia cuvantul
dl.Tudor, care spune ca in afard de cele prezentate in expunerea de motive, nu are
completari.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Se ia pauza 5 minute.

Se reiau lucrarile sedintei Consiliului local, cu discutarea proiectului de
hotarare (nr.15) privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al
municipiului Campina a unui teren in suprafati de 1.092 m.p., situat in
municipiul Campina, Cartierul Veteranilor, f.nr., T 20, P610/48 si aprobarea
unui schimb de terenuri intre Consiliul local al municipiului Campina si
dl.Otelea Vasile.

Raportul comisiei de specialitate buget, finante este nefavorabil.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Nistor Marian, care spune
ca solicitarea a venit din partea d-lui Otelea care detine in Cartierul Veteranilor o
fasie ingusta de teren unde a desfdsurat activitdfi agricole. Terenul se invecineaza
cu terenul proprietatea Consiliului local care, de asemenea este foarte ingust.

DI1.Otelea a propus schimbul de terenuri intre Consiliul local si dumnealui, in
sensul ca, cele doua fasii lungi situate pe axa sud — nord sa fie transformate, prin
comasare, in doua terenuri mai patrate, unul spre nord si unul spre sud. D1.Otelea
va primi terenul situat spre sud, In urma achitdrii unei diferente de pret, pentru ca
evaluatorul a considerat ca terenul detinut de dl.Otelea are o valoare mai mica
decat terenul detinut de Consiliul local.

In urma schimbului, dl.Otelea di Consiliului local terenul in suprafati de
416 m.p., care este mai lung si mai ingust, iar Consiliul local da la schimb terenul
detinut. Astfel, vor rezulta doud loturi cu suprafetele mai regulate.

DI1.Otelea doreste sa realizeze o sera pe terenul respectiv.

De asemenea, face mentiunea ca terenul oferit la schimb de dl.Otelea este
inchiriat pentru activitati agricole.

Cele doua terenuri care se vor crea vor avea doud cdi de acces diferite — un
drum pe latura de nord si un drum pe latura de sud.

DI.Otelea a dat o declaratie ca este de acord sa achite diferenta de tarif, de
1.164,80 euro, daca schimbul de terenuri va avea loc.

DI.Nistor considera ca daca schimbul se va aproba va fi atat in avantajul
Consiliului local, cat si al d-lui Otelea, in sensul ca pe aceste terenuri se va putea
face investitii pentru a respecta normele legale in vigoare.
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Dl.viceprimar Dragomir este de parere ca drumul situat la nord nu exista si
astfel nu va exista drum de acces, ceea ce ar face ca terenul Consiliului local sa fie
vandut direct.

Propune ca dupa documentare, acest proiect sd se discute in sedinta
urmatoare.

DI1.Nistor precizeaza ca la proiectul de hotarare exista o schitda a zonei, unde
terenul d-lui Otelea este invecinat cu alte terenuri care au fost date pentru veterani,
la care se face accesul pe doud drumuri — drumul de nord si drumul de sud.

Drumul pe care se va ajunge la terenul d-lui Otelea va mai deservi 4-5
proprietati.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot si este respins cu 11 voturi pentru si 7 abtineri (d-na Petrovici, dl.Dragomir,
dl.Enache, dl.Arghir, dl.Zagan, dl.Tudor si dl.Marcu).

Urmatorul proiect de hotiarare (nr.16) se refera la aprobarea unor
reglementari referitoare la constituirea dreptului de superficie in favoarea
S.C. Electrocarbon S.A. Slatina.

Initiatorul proiectului de hotarare, dl.Nistor Marian spune ca proiectul de
hotarare a fost initiat ca urmare a problemelor intdmpinate la cadastru, in Sensul ¢4,
pentru rezolvarea proiectelor trebuie dezmembrata suprafata totala.

S.C. Electrocarbon are dreptul de superficie pe terenul pe unde trec
conductele.

Raportul comisiei buget, finante este favorabil.

DI.Arghir il propune pe dl.Moldoveanu Paul sa semneze pentru §i in numele
municipiului Campina actul notarial de dezmembrare. Cu unanimitate de voturi
(18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
16 voturi pentru si 2 abtineri (dl. Arghir si dl.Marcu).

Se trece la discutarea punctului nr.17 — proiect de hotarare privind
aprobarea unor reglementiri referitoare la constituirea dreptului de
superficie in favoarea S.C. Elsid S.A. Titu.

Initiatorul proiectului de hotarare, dl.Nistor Marian spune ca promovarea
proiectului de hotarare se impune ca urmare a adresei primite din partea S.C. Elsid
S.A. Titu prin care solicitd suplimentarea suprafetelor de teren asupra carora s-a
constituit drept de superficie prin H.C.L. nr.171/2011, motivat de faptul ca pentru
amplasarea unei parti din aductiune, necesar accesului la obiectivul de investitie,
precum si a instalarii cablului electric, le mai este necesar o suprafatd de 4.695 m.p.
pentru dreptul de superficie.

Raportul comisiei de specialitate buget, finante este favorabil.

D-na Petrovici propune sda se imputerniceascd dl.Moldoveanu Paul sa
semneze pentru si in numele municipiului Campina actul notarial de dezmembrare.
Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a fot aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
16 voturi pentru si 2 abtineri (dl.Marcu si dl. Arghir).

Urmatorul punct nr.18 care se ia in discutie este proiect de hotarare

privind aprobarea Actului aditional la Contractul de concesiune nr.11.004/
25 mai 2010.
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Initiatorul proiectului de hotarare, dl.Nistor Marian spune ca proiectul de
hotarare s-a impus ca urmare a adoptarii unei hotdrari prin care s-a aprobat
concesionarea catre S.C. Soceram S.A., a suprafetei totale de 85.778 m.p., in
cartierul Muscel, in vederea realizarii unui parc public.

Suprafata totala de 85.778 m.p. este formata din doua parcele diferite.

La documentatia de cadastru si pentru obtinerea autorizatiilor pentru
realizarea obiectivului este necesara dezmembrarea celor doua suprafete de teren.

Raportul comisiei de specialitate buget, finante este favorabil.

Pentru c@ nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu 15 voturi pentru si 3 abtineri (dl.Tudor, dl.Marcu si
dl.Arghir).

Punctul nr.19 este proiect de hotariare privind modificarea si
completarea H.C.L. nr.27/29 martie 2012 referitoare la aprobarea unor
Reglementari referitoare la punerea in aplicare a dispozitiilor Legii
nr.15/2003.

Initiatorul proiectului de hotarare este dl.Dragomir Ion care spune ca in urma
adoptarii H.C.L. nr.27/29 martie 2012, Institutia Prefectului judetului Prahova a
solicitat ca beneficiarii Legii nr.15/2003 sa depuna inscrisuri din care sa rezulte ca
nu au avut §i nu detin in proprietate o locuinta sau un teren proprietate personala
atat in localitate, cat si in alte localitati.

Punerea in aplicare a H.C.L. este conditionata de intabularea dreptului de
proprietate.

DI.Arghir se refera la art.1, unde se mentioneaza la pct.3 — ,,De prevederile
Legii nr.15/2003 beneficiaza o singurd data tinerii cu varste cuprinse intre 18 si
35 ani (...)", intreband daca cei care au beneficiat de teren si nu au reusit sa-si
intocmeascd documentele, nu mai pot reveni cu solicitare.

Dl1.0Olarasu spune ca asa prevede legea.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Ultimul punct inscris pe ordinea de zi — intrebari, interpeliri, diverse este
luat in discutie.

Ia cuvantul dl.secretar care aduce la cunostintd Consiliului local ca printr-o
adresa, Institutia Prefectului judetului Prahova solicitd reluarea discutiei pentru
H.C.L. nr.39/29 martie 2012 referitoare la aprobarea inchirierii prin licitatie publica
a unor terenuri apartinand domeniului privat, situate in municipiul Campina, ce vor
fi folosite in scop agricol si H.C.L. nr.27/29 martie 2012 privind aprobarea unor
Reglementari referitoare la punerea in aplicare a dispozitiilor Legii nr.15/2003.

Punctul de vedere al juristilor este ca cei de la Institutia Prefectului nu au
dreptate, considerand ca prevederile noului Cod Civil nu intrd in vigoare decat in
momentul 1n care unitatea administrativ teritoriald isi realizeazd in totalitate
cadastrul. Hotararea nr.39/29 martie 2012, adoptata, nu va fi rectificata.

Consiliul local trebuie sa-si exprime punctul de vedere, prin vot, daca va
revoca H.C.L. nr.39 martie 2012 sau va ramane 1n vigoare asa cum a fost adoptata.

Presedinta sedintei supune la vot punctul de vedere al juristilor, in sensul ca,
hotararea nr.39 martie 2012 ramane nemodificatd, propunere aprobata cu
unanimitate de voturi (18 pentru).
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Dl.Olarasu aduce la cunostinta faptul ca pe adresa Consiliului local, cat si in
audiente la dl.primar au venit cetateni care si-au edificat balcoane la parterul
blocurilor depasind suprafata stabilita, respectiv amprenta balcoanelor de la etajele
superioare.

A discutat aceasta situatie cu membrii Comisiei urbanism §i amenajarea
teritoriului care si-au exprimat dezacordul cu suplimentarea suprafetei, dar au
sugerat ca solicitarea sa fie dezbatutd si supusa atentiei Consiliului local. Sunt
doua balcoane edificate pe str.Milcovului pentru care cetdtenii au venit cu
nenumarate solicitari si, de asemenea, o situatie de pe str.T.lonescu, unde s-a
refuzat suplimentarea suprafetei, iar cetateanul a actionat in instanta, in contencios
administrativ, pentru suplimentarea suprafetei concesionate.

Dl.primar spune cd de pe str.Milcovului au venit doud persoane in audienta
la dumnealui, de cel putin 2-3 ori, solicitand concesionarea suplimentara a unui
teren pentru balconul care deja a fost construit. Cele doua persoane au fost
amendate, dar acestea insistd pentru concesionarea unei suprafete suplimentare.

Daca Consiliul local nu este de acord cu suplimentarea suprafetei, balcoanele
vor fi demolate sau persoanele in cauza se pot adresa instantelor competente si
acestea vor hotara.

Daca balconul a fost extins doar cu 10 — 20 cm si este situat intr-o zona care
nu este vizibila, s-ar putea incerca o concesionare suplimentara. Daca balconul este
extins lateral, fara sa fie sub proiectia balcoanele de deasupra, acestuia nu i se poate
acorda extindere.

Dl.viceprimar Dragomir este de parere ca persoanele respective trebuie sa-si
rezolve problema in instanta.

Astfel punctele Inscrise pe ordinea de zi epuizandu-se, sedinta a luat sfarsit.

Drept pentru care s-a intocmit prezentul proces — verbal.

Presedinte de sedinta, Secretarul municipiului
Consilier, Campina,
Petrovici Mihaela jr.Moldoveanu Paul
Intocmit,

ec.Balan Lavinia

lordache Gabriela

edit.l.G.
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