ROMANIA
JUDETUL PRAHOVA
MUNICIPIUL CAMPINA

CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL

Incheiat astizi 28 iunie 2023

Astazi, data de mai sus a avut loc sedinta ordinard a Consiliului local al
Municipiului Campina care a fost convocata prin Dispozitia nr.711/
22 tunie 2023 a Primarului Municipiului Cadmpina.

Lucrérile sedintei au fost conduse de d-na consilier Ionescu Noemi-Stefania, la
ele fiind prezenti 18 consilieri locali. A absentat dl.consilier Anghelescu Marius, care
a anuntat motivul pentru care nu poate participa la lucrarile sedintei, fiind in concediu
de odihna.

La lucrérile acestei sedinte au participat: dl.Moldoveanu loan-Alin — Primarul
Municipiului Campina, d-na Moldoveanu Elena — Secretar General al Municipiului
Campina, dl.Dumitrache Liviu — Viceprimarul Municipiului Campina, d-na Balan
Lavinia — Sef Serviciul administratie publicd locala, dl.Anton Iulian — Director
Directia juridicd, d-na Pulez Loredana — Director Directia economicd, d-na
Dragomir-Vilcea Iuliana-Tustina — consilier juridic in cadrul Oficiului relatia cu
Consiliul local, locuitori ai Municipiului Campina, precum si reprezentanti ai mass-
mediei.

Presedintele sedintei — declar deschisa sedinta de astazi, 28 iunie 2023. D-na
Secretar General, prezenta.

D-na Secretar General — sunt prezenti 18 consilieri, lipseste dl. Anghelescu care
a anuntat ca este In concediu.

Presedintele sedintei — procesele-verbale?

D-na Secretar Moldoveanu — supunem la vot cinci procese-verbale:

- primul proces-verbal este cel al sedintei ordinare desfasuratd in data de 18 mai
2023. T.a acea sedintd nu a fost prezent dl.Ene Bogdan-Constantin. Dacd sunt
modificéri, completdri, obiectiuni, cu privire la cele consemnate in procesul-verbal?
Daci nu, cine este pentru, Impotriva, se abtine cineva? Cu 17 voturi pentru, procesul-
verbal a fost aprobat.

- urmatorul proces-verbal este cel al sedintei extraordinare a Consiliului local,
convocatd de indatd, din data de 29 mai 2023. Au lipsit la acea sedinta: dl.Ene, d-na
Girbacica, d-na Lupu, dl.Davidescu, dl.Dumitrache, dl.Duran, dl.Sabo si dl.Zagan.
Daca sunt modificari, completari, obiectiuni? Daca nu, cine este pentru, abtineri,
impotrivda? Cu 10 voturi pentru, procesul-verbal a fost adoptat.

- urmatorul proces-verbal este cel al sedintei ordinare desfasurata in data de
31 mai 2023. La acea sedintd au lipsit: d-na Girbacica, d-na Lupu, dl.Zagan, dl.Duran
si dl.Sabo. Dacd sunt modificari, completari, obiectiuni cu privire la cele consemnate?
Dacad nu, cine este pentru, mpotriva, se abtine cineva? Cu 13 voturi_pentru,
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- urmatorul proces-verbal este cel al sedintei extraordinare, convocata de
indatd, din data de 6 iunie 2023. La acea sedinta au lipsit: d-na Girbécica, d-na Lupu,
dl.Anghelescu, dl.Davidescu, dl.Duran, dl.Sabo si dl.Zagan. Dacd sunt modificari,
completdri, obiectiuni cu privire la cele consemnate? Dacd nu, cine este pentru,
impotriva, se abtine cineva? Cu 12 voturi pentru, procesul-verbal a fost aprobat.

- ultimul proces-verbal este cel al sedintei extraordinare desfasurata in data de
19 iunie 2023. Au lipsit la acea sedinta: dl.Dumitrache, dl.Rat, dl.Duran si dl.Zagan.
Daca sunt modificari, completdri, obiectiuni cu privire la cele consemnate? Dacé nu,
cine este pentru, Impotriva, se abtine cineva? Cu 14 voturi pentru, procesul-verbal a
fost aprobat.

Presedintele sedintei — proiectul ordinii de zi al sedintei ordinare din data de 28
iunie 2023 contine 10 proiecte de hotarare. Daca cineva dintre domnii consilieri sau
dl.Primar (...) . V& dau cuvantul (n.r. dl.Primar Moldoveanu).

DI.Primar Moldoveanu — ag vrea sa introduc pe ordinea de zi:

- adresa nr.26.642/19 iunie 2023, pe care ati primit-o In materiale, este adresata
catre Consiliul local, dar si cdtre mine, respectiv plangerea prealabila. Sa fie introdusa
la punctul nr.1.

- urmétorul document pe care si il introducem pe ordinea de zi, la punctul nr.2
— adresa doar cétre Consiliul local a Institutiei Prefectului, cu nr.26.376/15 iunie
2023, dupa care urmeazd sd curgd in continuare ordinea de zi, cu completérile de
rigoare. In acelasi timp, d-na presedinti de sedintd, chiar cred ci este necesard si o
consultare avand in vedere ca in urma cu o jumatate de ora am terminat raspunsul la
unul dintre cele doud puncte de pe ordinea de zi, respectiv la adresa din partea
Prefecturii nr.26.376. Va rog sa supuneti la vot introducerea pe ordinea a acestor doud
puncte.

Presedintele sedintei — supunem la vot introducerea acestor doud puncte pe
ordinea de zi. Cine este pentru, Impotriva, se abtine cineva?

Cu 12 voturi pentru (d-na Ionescu, d-na Gheorghe, d-na Iordache, dl.Filip,
dl.Nica, dl.Marcu, dl.Cretu, d-na Vane, dl.Rat, dl.Briciu, di.Sabo, dl.Ene) si 6 abtineri
(d-na Girbacicd, dl.Duran, d-na Lupu, dl.Zagan, dl.Davidescu, dl.Dumitrache),
propunerea de introducere a celor doud puncte in proiectul ordinii de zi a fost
aprobata.

Pregedintele sedintei — ordinea de zi in ansamblu. Cine este pentru, Impotriva,
se abtine cineva?

Cu 12 voturi pentru (d-na Ionescu, d-na Gheorghe, d-na Iordache, dl.Filip,
dl.Nica, dl.Marcu, dl.Cretu, d-na Vane, dl.Rat, dl.Briciu, dl.Sabo, dl.Ene) si 6 abtineri
(d-na Girbacica, dl.Duran, d-na Lupu, dl.Z&gan, dl.Davidescu, dl.Dumitrache),
proiectul ordinii de zi a fost aprobat cu urmatoarele puncte:

1. Plangere prealabilda Tmpotriva Hotararii Consiliului local al Municipiului
Campina de aprobare PUZ inregistratd la Primaria Municipiului Cémpina cu
nr.26.642/19.06.2023, inaintatd de Societatea de Avocati Dragne& Asociatii, adresata
Consiliului local al Municipiului Campina si Primarului Municipiului Cdmpina si in
atentia d-lui Primar Alin-Ioan Moldoveanu si a d-lui presedinte de sedinta Filip
Costel.

2. Adresa nr.R 9463/14 iun.2023 inaintatd de Institutia Prefectului — Judetul
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3. Proiect de hotarare Nr.129/21 iunie 2023 privind aprobarea suplimentarii
rezervei de implementare conform O.U.G. nr.64 din 9 mai 2022 privind
ajustarea preturilor si a valorii devizelor generale in cadrul proiectelor finantate
din fonduri externe nerambursabile, modificati si completati, aferenta
obiectivului de investitii “Cresterea eficientei energetice in Spitalul Municipal
Campina”, Cod SMIS 118643.

- Initiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului Cimpina.

4. Proiect de hotarare Nr.130/21 iunie 2023 privind aprobarea actualizairii
devizului general si a indicatorilor tehnico-economici (valori estimate) ca urmare
a suplimentarii rezervei de implementare conform O.U.G. nr.64 din 9 mai 2022
privind ajustarea preturilor si a valorii devizelor generale in cadrul proiectelor
finantate din fonduri externe nerambursabile, modificata si completata, pentru
realizarea obiectivului de investitii “Cresterea eficientei energetice in Spitalul
Municipal Campina”, Cod SMIS 118643.

- Initiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului Campina.

5. Proiect de hotéarare Nr.122/14 iunie 2023 privind acordarea unui mandat
special d-lui Moldoveanu Ioan Alin — Primarul Municipiului Campina, in
calitate de reprezentant al Unititii Administrativ Teritoriale - Municipiul
Campina, in Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara ,,Parteneriatul pentru
Managementul Apei — Prahova”.

- Initiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului Campina.

6. Proiect de hotardre Nr.119/14 iunie 2023 privind infiintarea unei linii de
gardd continuid in specialitatea neonatologie in cadrul Spitalului Municipal
Campina.

- Initiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului Campina.

7. Proiect de hotardre Nr.128/20 iunie 2023 pentru modificarea si
completarea Contractului de delegare prin concesiune a Serviciului public de
gestionare a ciinilor fara stapan nr.20669/31.07.2018, modificat si completat
prin acte aditionale si a Regulamentului privind organizarea si functionarea
Serviciului public pentru gestionarea cainilor fara stipin din Municipiul
Campina-Anexa nr.3 la H.C.L. nr.56/26.04.2018.

- Initiatori: membrii Comisiei administratie publica locala, juridic, relatii
cu publicul, servicii si comert, munca si probleme sociale, spatiu locativ, s.a.m.d.

8. Proiect de hotarare Nr.127/16 iunie 2023 privind inchirierea prin licitatie
publica a spatiului in suprafata totala de 201,38 m.p., situat la parterul imobilul
proprietate publici a Municipiului Campina din B-dul Nicolae Balcescu, nr.50,
Municipiul Campina, Judetul Prahova - Casa Tineretului Caimpina, pentru
desfisurarea de activitati economice — baruri si alte activitati de servire a
bauturilor, inclusiv organizarea de concerte de muzica si activitati artistice.

- Inmitiatori: d-na Lupu Livia-Rodica si d-nii Duran Andrei, Zagan
Horatiu-Teodor, Davidescu Florin-Liviu, Sabo Aron, Ene Bogdan-Constantin si
Dumitrache Liviu - consilieri locali.

9. Proiect de hotarare Nr.124/15 iunie 2023 privind vanzarea prin licitatie
publica a terenului in suprafati de 275,00 m.p., situat in Municipiul Campina,
Aleea Rosiori, f.nr., Judetul Prahova, Nr.Cadastral/C.F. 29608, T 83, Parcela Cc
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- Initiatori: d-na Gheorghe Roxana-Elena si d-nii Ene Bogdan-Constantin,
Filip Costel si Rat Cosmin-Gicu - consilieri locali.

10. Proiect de hotarare Nr.125/15 iunie 2023 privind aprobarea vanzarii fira
licitatie publicd a terenului apartinind domeniului privat al Municipiului
Campina, in suprafata de 110,00 m.p., indiviz din 174,00 m.p., suprafata
masurati, cu destinatia curte, aferent constructiei proprietate privata, situat in

Municipiul Campina, | | Judetul Prahova, Nr.Cadastral
| prin exercitarea dreptului de preemtiune de
citre | domiciliatd in Municipiul Campina,
Judetul Prahova.

- Initiatori: d-na Gheorghe Roxana-Elena si d-nii Ene Bogdan-Constantin,
Filip Costel si Rat Cosmin-Gicu - consilieri locali.

11. Proiect de hotarare Nr.123/15 iunie 2023 privind aprobarea vanzarii fara
licitatie publica a terenului apartindind domeniului privat al Municipiului
Campina, in suprafata de 419,00 m.p., aferent constructiilor proprietate privata,
situat in Municipiul Campina, | Judetul Prahova,
| | prin exercitarea dreptului de
preemtiune de citre d-na Moruzzi Eugenia-Elza, domiciliata in Municipiul
Judetul Prahova.

- Initiatori: d-na Gheorghe Roxana-Elena si d-nii Ene Bogdan-Constantin,
Filip Costel si Rat Cosmin-Gicu — consilieri locali.

12. Validarea rezultatului examenului pentru ocuparea functiei de sef sectie
Recuperare, medicina fizica si balneologie la Spitalul Municipal Campina, avind in
vedere procesul-verbal intocmit de Comisia de concurs, Tnaintat de institutia
respectiva cu adresa nr.10.617/07.06.2023 si inregistrat la Priméria Municipiului
Campina cu nr.24.787/07.06.2023.

13. intrebﬁri, interpelari, diverse.

Dl.Primar Moldoveanu — ludm o micé pauza de consultare.

Pregedintele sedintei — pauza 5 minute.

Se reiau lucrarile sedintei cu discutarea punctului nr.1 - Plangere prealabila
impotriva Hotararii Consiliului local al Municipiului Campina de aprobare PUZ
inregistratd la Primaria Municipiului Campina cu nr.26.642/19.06.2023, Tnaintata de
Societatea de Avocati Dragne&Asociatii, adresatd Consiliului local al Municipiului
Céampina si Primarului Municipiului Campina si in atentia d-lui Primar Alin-loan
Moldoveanu si a d-lui presedinte de sedinta Filip Costel.

DIl.Primar Moldoveanu — ati luat la cunostinta odatd cu transmiterea
materialelor despre acest document, aceastd plangere prealabila a Casei de Avocati
Dragne&Asociatii, reprezentdnd Asociatia Campina Curatd si Asociatia pentru
Cémpina. Este adresatd atat Consiliului local, cat si Primarului Municipiului
Campina. Inca se lucreaza la punctul de vedere al Aparatului Primarului, motiv pentru
care Intr-o urmatoare sedintd o sa vin asa cum am venit si la punctul nr.2 cu privire la
pozitia mea in calitate de Primar si a Aparatului meu la aceastd plangere prealabila.

Presedintele sedintei — daca sunt discutii?

Dl.consilier Briciu — ag vrea sd discut putin despre acest lucru. Vad ca discutiile
despre PUZ nu s-au oprit si continud intr-o forma destul de ciudata, din punctul nostru
de vedere, de consilieri. R, o
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As fi vrut sa spun si eu in sedinta de azi si mé folosec de acest prilej sa lamurim
cateva lucruri impreund cu colegii nostri consilieri care sunt impotriva, bineinteles ca
au dreptul sd fie Impotriva pasajului subteran, caci despre el vorbim. Vreau sa spun
cateva lucruri pe care nu am putut sd le spun atunci, in sedinta respectiva, pentru ca
erau foarte multi oameni aici, nu prea ni s-a permis sd vorbim, am fost Intrerupti,
s.a.m.d. Astazi este un prilej bun pentru consilierii locali sd-gi exprime punctul de
vedere. As vrea sd va spun ca aveti tot dreptul sd va opuneti. Toatd lumea are dreptul
sd se opund unei idei, dar deja lucrurile iau o altd turnurd: cu procese, cu case de
avocatura, cu asociatii pentru libertate, cu asociatii pentru sustinerea cetétenilor din
Céampina s.a.m.d. Trebuie sa stiti de la bun inceput ca decizia noastra de a face aceste
lucruri este pur cetiteneascd, nu exista alte interese din punctul nostru de vedere
atunci cand ne-am gandit sa votam acest PUZ care contine pasajul subteran. Dvs. ati
continuat cu poze, cu ziare, folosindu-ne numele in fata oamenilor.

Dl.consilier Zagan — vreau sa ni se spuna care dvs. Nu are nicio legétura, face
acuze. Eu am vazut astazi, prima oard, documentul acesta. Nu mai acuza, spune cu
nume.

Dl.consilier Nica — acela este la punctul nr.2, ce aveti dvs. acolo.

Dl.consilier Briciu — PSD, PMP si doi membri de la USR au luat parte la aceste
campanii de strangeri de semnéturi impotriva pasajului subteran. Ok, dl.Zagan?

Dl.consilier Zagan — ok.

D-na consilier Girbacica — nu am luat parte la aceastd campanie.

Dl.consilier Briciu — poate am gresit eu cand am spus doi membri de la USR,
poate a fost doar unu, poate gresesc. DI.Zagan s-a lamurit.

Sa continudm discutia. Ati venit In sedinta respectivd de Consiliu local cu un
teanc de semndturi, pe care bineanteles cd noi ar fi trebuit sa le ludm in considerare
pentru ca era vorba de 6.000 si ceva de semndturi ale oamenilor. Dar in aceeasi
sedinta s-a dovedit cd Intrebarile pe care le punea cel care mergea din usa in usd sau
din om in om (asta s-a vazut prin gura d-lui Pitigoi), erau niste lucruri care nu erau
adevarate, ca sé nu le spun minciuni. Atunci dumnealui a recunoscut ce a spus acolo,
dovedit. Noi stiam de la lume, aveam si noi informatiile noastre de consilieri locali, ce
intrebari li se puneau oamenilor. Va aduc doar aminte: ci ne datoreaza la banci, nu
mai vorbesc de picatul blocurilor, aia este de suetd. S-au spus numai neadevaruri.
Problema a fost cé ati umblat din casd 1n casa si ati spus neadevaruri fiecdrui om, iar
pe hértia respectiva era: ”Sunteti de acord cu pasajul subteran?”. Bineinteles ci nici
un om normal care primea acele dezinformari masive nu putea sd spuna ca este de
acord cu pasajul subteran pentru cd ei erau neinformati, ei nu cunosteau tot proiectul
respectiv asa cum era el si cum este astdzi. Atunci, oamenii, putin informati In ceea ce
priveste proiectul, poate cad unii dintre ei spuneau “nu, nu suntem de acord”. Din
punctul nostru de vedere al Partidului Oamenilor Liberi este un lucru foarte grav
pentru cd nu ati vorbit cu 10 insi, ati vorbit cu majoritatea cetatenilor din oras. Acesta
a fost of-ul meu 1n sedinta respectiva, cd nu am putut s va spun acest lucru, plus c4,
acele semnéturi nu le-ati lasat. Trebuia sa le depuneti, sa le lasati si sd ne spuneti
“uitati, acestea sunt semnaturile cetdtenilor din Campina care sunt impotriva
pasajului”, dar dvs. ati considerat cd este mai bine sd le luati si sa le tineti acasd. De
ce ati facut lucrul acesta numai Dumnezeu stie.
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DI.Primar Moldoveanu — va atrag atentia d-le consilier Liviu Briciu ca nu este
doar Impotriva pasajului aceasta plangere prealabild facutd de aceste doud asociatii, ci
impotriva a patru proiecte de hotarari, respectiv PUZ-ul, pasajul si atentie, nu s-a
discutat niciodata de parcare si de pasajul pietonal. Inci o dati, completez la ceea ce
atl spus dvs., regenerarea urband de deasupra, atentie, este plangere prealabila si 1n
ceea ce se Intdmplad deasupra si impotriva (al patrulea proiect de hotarére) proiectului
de hotérare privind Acordul de parteneriat intre Consiliul Judetean si Primaria
Municipiului Cémpina pentru finantarea cheltuielilor neeligibile si a partii de
cofinantare a Municipiului Campina, in proportie de 98%, inclusiv impotriva a Incd
trei proiecte, adica inclusiv impotriva aducerii banilor la Campina - partea Consiliului
Judetean.

D-na consilier Lupu — am ascultat ce au spus dl.consilier Briciu si di.Primar,
suntem in continuare in campanie electorala dupa cum vad, se face un proces de
intentie, se incearcd, consilierilor care au votat impotriva, desi pldngerea prealabila
este facutd de o casa de avocaturd, in numele a doud asociatii. Dacd dl.Briciu avea
ceva de discutat si de spus, cum a spus ca a avut of-uri, trebuia sa o faca de fata cu
toatd lumea, la acea sedintd cand au fost prezenti si reprezentatii celor doud asociatii.
In rest, repet, mi se pare ci este o campanie electorald care nu se termini. Ne
apropiem Iintr-adevar de 2024, dar atdta timp cédt dvs. sustineti cd am spus
neadevaruri, mi se pare ca deja se depasesc niste limite.

Dl.consilier Briciu — l-am vazut cu totii pe dl.Pitigoi. Avem inregistrarea cu
dl.Pitigoi In momentul cdnd lua semnaturi de la oameni, in care spunea foarte clar
niste neadevaruri care nu aveau legatura cu intrebarea si proiectul in sine.

Dl.consilier Duran — mi se pare ca facem discutiile astea numai sa nu tdcem din
gurd. Toate problemele care sunt ridicate in aceastd plangere prealabila au fost
ridicate si la consultérile publice, si in sedintele de consiliu de céte ori a intrat PUZ-ul
si s-a votat, intrebdri la care executivul a esuat sd vind cu niste raspunsuri concrete.
Mai departe de atat nu inteleg de ce discutim plangerile astea, in loc sa discutdm la
diverse. De ce le discutim acum? Ca de la diverse pleaca dl.Primar si vrea sa fie
prezent cind le discutam? Nu este proiect de hotérare sa-1 discutam noi acuma. Este o
plangere facuta pe legalitatea proiectului de PUZ. Mai mult decat atit, noi am cerut
public dupd sedinta in care a trecut PUZ-ul sa fie prezent la aceastd sedintd city
managerul, pe care dl.Primar il tot ridicd in slavi cd este cel mai bun pe accesare de
fonduri europene, arhitectul sef pentru cd este vorba de un proiect de urbanism
important pentru oras, ca sd ne poata raspunde la eventualele intrebari. Nu mai spun
ca el trebuiau sa fie prezenti in sald si la sedintele la care s-a discutat PUZ-ul. Nici
acum, 1n al 12-lea ceas nu au venit.

inci o dati, am inceput cu o concluzie - vorbiti ca si nu ticeti.

Dl.consilier Marcu — tindnd cont de faptul ca in spatele acestor asociatii sunt
aceste persoane total necredibile, solicit, ca la randul nostru sa facem o plangere
penald impotriva acestor asociatii care incearca de fapt sa Intdrzie un proiect cu
fonduri europene, un proiect care vizeazd modernizarea orasului. Daca vorbim de
prezente si absente aici in sedintd, nu trebuia sd spun asta, vd aduc la cunostinta si o
rog pe d-na Secretar General sd verifice, conform Codului administrativ, dacd sunt
consilieri care nu vin la sedintele de comisie si primesc bani necuveniti.

D-na consilier Lupu — ce legétura are intrebarea d-lui Marcu cu.ce discutam noi
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Dl.consilier Nica — am aflat acum ca vorbim, ca sd nu tdcem. Vi aduc aminte
ca la sedintele alea de transparentd, unde spuneti cd executivul, unde era de fatd
dl.Primar, erau de fatd reprezentantii firmei care au intocmit in frunte cu dl.arhitect,
arhitecta sefd a orasului, nici nu au fost lisati sd prezinte ceva. Eu venisem din
concediu special, eu am parerea mea, dar sd ascult si parerea celor care sunt
impotrivi. In momentul in care s-a incercat si i se dea cuvantul d-lui arhitect, cineva
din sald a strigat: ”vai, dar sunteti de la Constanta”. Care era problema cé era de la
Constanta? Probabil cd voia unul de la Oltenita, respectiva persoand. Nu cred ca
trebuie sa se planga cineva din partea dvs. ca nu a primit raspunsuri, cé la acea sedinta
nici nu au fost lasati sd dea rdaspunsuri, nici nu i-au interesat lucrul dsta. D1.Nistor care
este reprezentantul unei asociatii s-a ridicat foarte clar si a spus: dl.Primar pleaca
oamenii, noi nu am venit sa vedem filmuletul dvs., am venit s& discutaim despre pasaj,
adicd Impotriva pasajului. S-a ridicat doamna aceea, care sunt sigur ci nu a citit nici
primele doua pagini din proiect: "am la 7,00 autocar. Vreau sa vorbesc Tmpotriva
pasajului”. Daca este sa vorbim cinstit, nu trebuie sa se plangd nimeni cé nu s-au dat
raspunsuri. Nici nu ati vrut raspunsuri. Fiecare a avut pozitia lui, singurul lucru pe
care ati Incercat sa 1l faceti a fost sd fiti impotriva, si demonstrati cumva ci aveti
dreptate, dar nicidecum cd nu s-au creat conditii sd se discute, sd se primeasca
raspunsuri.

D-na consilier Lupu — fatd de expozeul facut de dl.consilier Nica vreau sa ii
spun ci toatd lumea a ascultat. In ziua in care proiectul cu PUZ-ul a fost readus in
discutie a ascultat o ord si jumatate toata pledoaria facutd, propus, de catre dl.Primar.

Dl.consilier Nica — m-am referit la gsedinta din septembrie. Ceea ce spuneti dvs.
este sedinta prin care s-a discutat si s-a aprobat, in care a fost acelasi scenariu.

D-na consilier Lupu — exact asta am spus, cd pledoaria, tot ceea ce nu s-a auzit
in dezbaterea publica si ar fi vrut sd fie spuse, au fost spuse de dl.Primar 1n acel
expozeu pe care l-a facut in ziua votérii PUZ-ului.

DI.Primar Moldoveanu — sa se consemneze in mod clar in procesul-verbal,
exprimarea d-nei consilier, ca s-a readus proiectul de hotarare — PUZ-ul, unul si doi —
una este dezbaterea publica si alta este sedinta de Consiliu local.

D-na consilier Lupu — tocmai de aceea, una este dezbaterea publica si alta este
sedinta de Consiliu local, care trebuie sa aiba un anumit cadru si, repet, mi se pare ca
de fiecare datd ne indepartim de acest cadru, cand, o parte dintre consilieri care au
fost catalogati ”ca nu suntem de bund credintd” pentru cd nu am votat PUZ-ul, au alta
péarere.

Dl.consilier Cretu — am citit si eu plangerea cu destul de mare atentie. Am
constatat cad o parte din aspectele semnalate acolo sunt false si o sd discutam la
momentul In care vom avea un raspuns creionat. Cert este cd eu, personal, o sa sprijin
aparatul din Primarie pentru a formula un raspuns bazat pe ceea ce cunoastem noi si
ceea ce am votat.

Presedintele sedintei — dacd mai sunt discutii? Daca nu, trecem la punctul nr.2
de pe ordinea de zi.

Punctul nr.2 - Adresa nr.R 9463/14 iun.2023 inaintata de Institutia Prefectului
— Judetul Prahova, Consiliului local al Municipiului Campina, inregistrata la Primaria
Municipiului Campina cu nr.26.376/15 iun.2023.
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Dl1.Primar Moldoveanu — este vorba de a doua adresd, nr.26.376/15.06.2023.
S-a lucrat intens, aici am avut un singur punct, dar foarte vast si avand in vedere céd a
fost adresata catre Consiliul local, dar Priméaria se ocupa de transparenta decizionala,
0 sd va cer si un vot pentru raspunsul pe care I-am pregétit, dacd sunteti de acord cu
el, bineinteles cu completarile de rigoare, dacd aveti ceva de completat la el. De
aceea, v-am §i rugat d-na presedintd sd dati o pauza de consultdri, in asa fel incat sa
citeascé fiecare consilier local raspunsul. Totodata, vreau sa vd spun cd nu este nimic
nou in acest raspuns pentru cd nu sunt invocate asa cum sunt la primul punct, in
plangerea prealabild, anumite aspecte cu care clar eu, in calitate de Primar, nu sunt de
acord. Aici trebuie doar sa transmitem Prefecturii modul cum a fost adoptata
hotdrdrea si respectatda Legea nr.52/2003 privind transparenta decizionald. Sunt
aceleasi lucruri pe care le-ati avut in acest proiect de hotardre: de la dezbaterea
publica, transparentd, CTATU, membrii Consiliului local care fac parte din CTATU,
s.a.m.d.

Permiteti-mi d-na presedinta sa citesc, avand in vedere cd Consiliul local a
hotarat ca sedintele Consiliului local si fie transmise live cédtre cAmpineni §i nu
numai:

?Avand in vedere adresa nr.9.463/14.06.2023, inregistratd la Primaria
Municipiului Campina cu nr.26.376/15.06.2023, prin prezenta va prezentam
procedura realizata In baza Legii nr.52/2003 privind transparenta decizionala in
administratia publica, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Documentatia privind Planul Urbanistic Zonal “PUZ — Regenerare urbana,
cresterea mobilitatii urbane nepoluate, prin investitii de tip integrat in solutii
inteligente aferente unui coridor de mobilitate prin redirectionarea circulatiei rutiere
printr-un pasaj subteran si extinderea, modernizarea si dotarea spatiului pietonal din
zona centrald a Municipiului Cdmpina” a fost supusd consultédrii publice conform
Raportului informaérii si consultarii publicului nr.31.057/25.07.2022, completat prin
Raportul informarii si consultérii publicului nr.31.057/21.09.2022.

La etapa aprobarii PUZ a fost initiat Proiectul de hotérare nr.171/01.08.2022,
supus procedurii transparentei decizionale conform Legii nr.52/2003 privind
transparenta decizionald In administratia publicd, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare si a Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.52/2003
privind transparenta decizionald in administratia publicd, aprobate prin H.G. nr.831
din 27 iunie 2022.

Potrivit art.7, aliniat (2) din Legea nr.52/2003, anuntul referitor la elaborarea
unui proiect de act normativ se aduce la cunostinta publicului cu cel putin 30 de zile
lucratoare Tnainte de supunerea spre avizare de cétre autoritétile publice. Ca urmare,
s-a procedat la publicarea, conform prevederilor legale, a anuntului public
nr.32.011/01.08.2022, publicat pe data de 02.08.2022 pe site-ul institutiei si rectificat
prin anuntul public nr.32.264 din data de 03.08.2022. Anuntul public a cuprins
documentatia care trebuia supusd consultarii publice, inclusiv facand trimitere
printr-un link la sectiunea unde era publicatda documentatia.

Termenul pentru transmiterea propunerilor, sugestiilor, opiniilor, asupra
proiectului de act normativ supus dezbaterii publice a fost 13.08.2022. Se observa din
anuntul publicat in 02.08.2022, faptul ca au fost respectate prevederlle art.7, aliniat
(4) din Legea nr.52/2003 privind transparenta decizipnala-i i blied, cu
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publice trebuie si stabileascd o perioada de cel putin 10 zile calendaristice pentru a
primi in scris propuneri, opinii, sugestii cu valoare de recomandare.

Propunerile s-au consemnat in registru special gestionat la nivelul institutiei
(art.7 aliniat (5) din Legea nr.52/2003), care a fost publicat pe site-ul institutiei,
sectiunea Monitorul Oficial Local, in termenul legal de 10 zile de la incheierea
dezbaterii publice a proiectului de act normativ conform prevederilor art.7, aliniat
(10), litera d) din Legea nr.52/2003 privind transparenta decizionald In administratia
publica, cu modificirile i completérile ulterioare si a prevederilor art. 4, aliniat (1),
litera i) din Normele Metodologice de aplicare a Legii nr.52/2003 privind
transparenta decizionala in administratia publica, aprobate prin H.G. nr.831 din 27
iunie 2022.

Informarea participantilor cu privire la modul in care propunerile, sugestiile,
opiniile cu valoare de recomandare facute de partile interesate pe parcursul procesului
au fost valorificate, prin consemnarea si publicarea registrului special, a minutei
intilnirii de dezbatere publica, respectiv prin transmiterea rdspunsurilor celor care au
transmis propuneri, sugestii cu valoare de recomandare si prin publicarea pe site-ul
institutiei a raspunsurilor formulate de cétre proiectant.

In situatia in care o asociatie legal constituitd sau o altd autoritate publicd
solicitd o dezbatere publicd, conform art.7, aliniat (9) din Legea nr.52/2003 privind
transparenta decizionald in administratia publicd, cu modificérile si completarile
ulterioare, autoritatea in cauzi este obligati si decidd organizarea unei intalniri de
dezbatere publica. Avand in vedere cele sus-mentionate si ca urmare a solicitérilor cu
nr.33.436/10.08.2022 si nr.33.924/12.08.2022 de organizare a unel intdlniri de
dezbatere publicd, s-a procedat la afisarea la avizier si publicarea pe site-ul institutiei
a anunfului public nr.37.270/02.09.2022 respectand prevederile art.7, aliniat (10),
litera a) din Legea nr.52/2003 si modelul anuntului prevdzut in Anexa nr.5 din
Normele Metodologice de aplicare a Legii nr.52/2003 privind transparenta
decizionald in administratia publicd, aprobate prin H.G. nr.831 din 27 iunie 2022.

Intalnirea de dezbatere publici a avut loc pe 06.09.2022, in termenul legal
stabilit conform art.7, aliniat (6) din Normele Metodologice de aplicare a Legii
nr.52/2003 privind transparenta decizionald in administratia publicd, aprobate prin
H.G. nr.831 din 27 iunie 2022, 1n cel mult 10 zile calendaristice de la publicarea
anuntului. Intdlnirea dezbaterii s-a realizat in incinta aceleiasi cladiri, a Casei
Tineretului, in sala de spectacol care a permis accesul tuturor participantilor.

Conform prevederilor art.4, aliniat (1), litera h) din Normele Metodologice de
aplicare a Legii nr.52/2003 privind transparenta decizionald in administratia publica,
aprobate prin H.G. nr.831 din 27 iunie 2022, s-a elaborat varianta revizuitd a
proiectului de hotérare.

Varianta revizuitad s-a supus analizei in Comisia C.T.A.T.U., fiind obtinut un
nou aviz al acestei comisii Inregistrat cu nr.65/22.09.2022. A fost emis avizul
Arhitectului Sef nr.40.538/22.09.2022, precum si referatul de specialitate al
Arhitectului Sef nr.40.540/22.09.2022. Aceste documente de prezentare si motivare
sunt invocate in varianta revizuita conform Proiectului de hotérare nr.210/23.09.2022.

In baza prevederilor art.7, aliniat (10), litera d) din Legea nr.52/2003 s-a
procedat la publicarea minutei Intélnirii de dezbatere publica din 06 septembrie 2022,
precum $i a variantei revizuita a proiectului de hotdrdre supus transparentei
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decizionale, rezultatd in urma propunerilor de modificdri fundamentate tehnic, primite
in perioada de consultare publica.

Proiectul de hotdrare nr.210/23.09.2022 a fost dezbatut in sedinta Consiliului
local din data de 28 decembrie 2022 si s-au inregistrat 9 voturi pentru si 9 abtineri.

Prin Proiectul de hotarare nr.97/12.05.2023 s-a supus aprobdrii Consiliului
local, aceeasi variantd revizuitd a documentatiei conform Proiectului de hotarare
nr.210/23.09.2022. Acest fapt rezultd si din preambulul hotararii, in care sunt
invocate avizul Comisiei C.T.A.T.U. nr.65/22.09.2022, avizul Arhitectului Sef
nr.40.538/22.09.2022, documente de prezentare si motivare care au stat la baza
Proiectului de hotardre nr.210/23.09.2022 — varianta revizuita, urmare a deruldrii
procedurii transparentei decizionale conform Legii nr.52/2003 privind transparenta
decizionala in administratia publica, cu modificérile si completérile ulterioare.

Mai mult, in referatul de specialitate nr.21.147/12.05.2023 intocmit de
Arhitectul Sef si In raportul de specialitate nr.21.164/12.05.2023 intocmit de Serviciul
urbanism §i amenajarea teritoriului la Proiectul de hotédrare nr.97/12.05.2023 se
prezintd etapele parcurse si se mentioneaza “varianta revizuitd in urma propunerilor
de modificari fundamentate tehnic, primite In perioada de consultare publica realizata
conform Legii 52/2003 privind transparenta decizionald in administratia publica,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare”.

In concluzie, Hotirarea nr.93/18.05.2023 a fost adoptatdi cu respectarea
dispozitiilor Legii nr.52/2003 privind transparentd decizionala in administratia
publicd, republicatd, cu modificdrile si completérile ulterioare si a Normelor
Metodologice de aplicare a Legii nr.52/2003 privind transparenta decizionala in
administratia publicd, aprobate prin H.G. nr.831 din 27 iunie 2022”.

Sunt trecute documente in aceasta informare pe care, fiecare dintre dvs. le-ati
avut la fiecare etapd a acestui proiect, la fiecare etapd pe care, de atunci si pand in
prezent le-ati avut si le aveti si le veti avea, in continuare, cu privire la acest proiect
de hotarare.

Discutii daca aveti, d-na presedinte, dacd nu, va rog sd supuneti la vot daca
aveti completari sau sunteti de acord cu punctul de vedere.

Dl.consilier Marcu — d-le Primar, mi se pare foarte buna expunerea, complexa,
atinge toate punctele solicitate de Prefectura, drept urmare va propun ca sa fie si
raspunsul nostru, al Consiliului local catre Prefectura, daca si colegii sunt de acord.

Pregedintele sedintei — daca mai sunt discutii?

D-na consilier Lupu — adresa o consider incompletd deoarece nu s-a specificat
in ea faptul cd In sedinta Consiliului local din luna octombrie, dupd respingerea
proiectului de hotédrare privind acordul cu Consiliul Judetean pentru sustinerea
financiard a pasajului, dl.Primar a retras PUZ-ul de pe ordinea de zi. Nu s-a specificat
faptul cd in luna noiembrie a fost respins acel proiect, deci nu se poate vorbi de, citez:
”Prin proiectul nr.97 s-a supus aprobarii Consiliului local aceeasi varianta revizuita”.
Cred ca nu se face diferenta foarte clar intre transparenta decizionald si consultare
publica. Transparenta decizionald pentru proiectul din luna iunie ar fi trebuit sa
insemne publicarea pe site-ul Primariei, cu 30 zile inainte de a fi adus acest proiect cu
PUZ-ul in atentia noastra la discutii si pentru vot.

Tin minte foarte bine cd in 2021, 2022, 2023 pentru proiectul cu desfiintarea
pietei s-a facut de fiecare datd publicare prin transparenti-decizionali-lntreb-gi-vq fi
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probabil o Intrebare retorica, de ce pentru acest proiect din iunie nu s-a procedat la fel.
In consecint, nu voi vota acest raspuns.

DI.Primar Moldoveanu — repet si sa se consemneze din nou expunerea pe care
d-na consilier local a avut-o si am cerut sd se scrie explicit in procesul-verbal al
sedintei.

D-na consilier Lupu — d-na presedintd, nu consider ca trebuie sd puncteze lucrul
acesta dl.Primar, pentru ca aparatul Primariei 1si face treaba. Asta nu face decat s&
submineze lucrul acesta. Sigur cd imi asum tot ceea ce am spus.

Pregedintele sedintei — dacd nu mai sunt discutii supunem la vot punctul
Primériei Municipiului Campina, respectiv Compartimentului administrafie publica
locald, agricol, arhiva cétre Institutia Prefectului si propunerea d-lui Marcu.

Dl.consilier Marcu — ar trebui separatd cumva.

D-na consilier Gheorghe — am eu o neclaritate. Adresa Institutiei Prefectului se
adreseazid Consiliului local. Atunci, trebuiesc doud adrese diferite? Se face o singura
adresa din partea Consiliului local semnata de aparatul administrativ.

D-na Secretar Moldoveanu — cu precizarea cd a fost prezentatd si supusa
votului Consiliului local.

Presedintele sedintei — supunem la vot. Cine este pentru, impotriva, se abtine
cineva?

Cu 10 voturi pentru (d-na Gheorghe, d-na Iordache, dl.Filip, dl.Nica, dl.Marcu,
dl.Cretu, d-na Vane, dl.Rat, dl.Briciu, d-na lonescu) si 7 voturi Impotriva
(dl.Dumitrache, d-na Girbécica, dl.Ene, dl.Duran, d-na Lupu, dl.Zédgan, dl.Davidescu)
a fost aprobat continutul adresei formulat pentru Institutia Prefectului. Dl.consilier
Sabo nu a fost prezent cand s-a supus la vot continutul adresei.

Punctul nr.3 - Proiect de hotarare Nr.129/21 iunie 2023 privind aprobarea
suplimentarii rezervei de implementare conform O.U.G. nr.64 din 9 mai 2022
privind ajustarea preturilor si a valorii devizelor generale in cadrul proiectelor
finantate din fonduri externe nerambursabile, modificata si completati, aferenta
obiectivului de investitii “Cresterea eficientei energetice in Spitalul Municipal
Campina”, Cod SMIS 118643.

- Initiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului Cdmpina.

Presedintele sedintei — avizul Comisiei buget, finante?

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
europeand, administrarea domeniului public si privat si agriculturd este favorabil.

Presedintele sedintei — daca sunt discutii?

Dl.Primar Moldoveanu — nu am nimic de adaugat.

Presedintele sedintei — supunem la vot. Cine este pentru?

Cu 18 voturi pentru, proiectul de hotarare a fost adoptat.

Punctul nr.4 - Proiect de hotarare Nr.130/21 iunie 2023 privind aprobarea
actualiziarii devizului general si a indicatorilor tehnico-economici (valori
estimate) ca urmare a suplimentarii rezervei de implementare conform O.U.G.
nr.64 din 9 mai 2022 privind ajustarea preturilor si a valorii devizelor generale
in cadrul proiectelor finantate din fonduri externe nerambursabile, modificata si
completatia, pentru realizarea obiectivului de investitii “Cresterea eficientei
energetice in Spitalul Municipal Cimpina”, Cod SMIS 118643.

- Initiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primar leHm{.‘dQlul}%;gﬁmlém%;; W
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Pregedintele sedintei — dau cuvantul initiatorului.

DI1.Primar Moldoveanu — nu am nimic de adaugat.

Presedintele sedintei — avizul Comisiei buget, finante?

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
europeand, administrarea domeniului public si privat si agriculturd este favorabil.

Presedintele sedintei — dacd sunt discutii? Dacd nu, supunem la vot. Cine este

pentru?
Cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru), proiectul de hotarire a fost
adoptat.

Punctul nr.5 - Proiect de hotirare Nr.122/14 iunie 2023 privind acordarea
unui mandat special d-lui Moldoveanu Ioan-Alin — Primarul Municipiului
Campina, in calitate de reprezentant al Unititii Administrativ Teritoriale -
Municipiul Campina, in Asociatia de Dezvoltare Intercomunitari ,,Parteneriatul
pentru Managementul Apei — Prahova”.

- Inifiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului CAmpina.

Presedintele sedintei — dl.Moldoveanu — initiator.

DI.Primar Moldoveanu — nu am nimic de adiugat.

Presedintele sedintei — avizul Comisiei administratie publica locali?

D-na consilier Girbacica — avizul Comisiei administratie publica locala, juridic,
relafii cu publicul, servicii §i comerf, muncd si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil.

Presedintele sedintei — discutii? Dacd nu, supunem la vot. Cine este pentru?

Cu 18 voturi pentru, proiectul de hotérare a fost adoptat.

Punctul nr.6 - Proiect de hotarare Nr.119/14 iunie 2023 privind infiintarea
unei linii de garda continua in specialitatea neonatologie in cadrul Spitalului
Municipal Campina.

- Inifiator: dl.Moldoveanu Ioan - Alin — Primarul Municipiului CAmpina.

Dl.consilier Nica - avizul Comisiei sdnatate, culturd, invitimant, culte si
tineret, sport si turism este favorabil.

D-na consilier Girbécicd — avizul Comisiei administratie publica locala, juridic,
relafii cu publicul, servicii §i comerf, muncad si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil.

Dl.Primar Moldoveanu — nu am nimic de ad3ugat.

Presedintele sedintei - daca sunt discutii? Daci nu, supunem la vot. Cine este
pentru?

Cu 18 voturi pentru, proiectul de hotérare a fost adoptat.

Punctul nr.7 - Proiect de hotirdre Nr.128/20 iunie 2023 pentru
modificarea si completarea Contractului de delegare prin concesiune a
Serviciului public de gestionare a ciinilor firi stipin nr.20669/31.07.2018,
modificat si completat prin acte aditionale si a Regulamentului privind
organizarea si functionarea Serviciului public pentru gestionarea cainilor firi
stapan din Municipiul CAmpina-Anexa nr.3 Ia H.C.L. nr.56/26.04.2018

- Initiatori: membrii Comisiei administratie publicd locald, juridic, relatii cu
publicul, servicii i comert, munca si probleme sociale, spatiu locativ, s.a.m.d.

Pregedintele sedintei — avizele Comisiilor de administratie si buget finante?

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
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D-na consilier Girbacica — avizul Comisiei administratie publica locala, juridic,
relatii cu publicul, servicii §i comerf, muncd si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil. Nu avem nimic de adaugat.

Presedintele sedintei — dacd nu sunt discutii supunem la vot. Cine este pentru?

Cu 18 voturi pentru, proiectul de hotarare a dost adoptat.

Punctul nr.8 - Proiect de hotiarare Nr.127/16 iunie 2023 privind inchirierea
prin licitatie publici a spatiului in suprafati totala de 201,38 m.p., situat la
parterul imobilul proprietate publicd a Municipiului Campina din B-dul Nicolae
Bilcescu, nr.50, Municipiul Campina, Judetul Prahova - Casa Tineretului
Campina, pentru desfisurarea de activitati economice — baruri si alte activitati
de servire a bauturilor, inclusiv organizarea de concerte de muzica si activitati
artistice.

- Initiatori: d-na Lupu Livia-Rodica si d-nii Duran Andrei, Zagan Horatiu-
Teodor, Davidescu Florin-Liviu, Sabo Aron, Ene Bogdan-Constantin si Dumitrache
Liviu - consilieri locali.

Presedintele sedintei — avizul comisiilor?

D-na consilier Girbacica — avizul Comisiei administratie publica locald, juridic,
relatii cu publicul, servicii si comert, muncd si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil.

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
europeand, administrarea domeniului public si privat si agricultura este favorabil.

D-na consilier Gheorghe — referatul de aprobare spune asa: la baza initierii
proiectului de hotarare sta faptul ca in urma HCL nr.115.

D-na consilier Lupu — d-na presedintd daca imi permiteti, mai intdi se da
cuvantul initiatorului si pe urma sunt discutii.

Dl.consilier Duran — am facut acest proiect de hotarare pentru ca in urma celor
trei licitatii pentru inchiriere care au avut loc anul trecut nu s-a prezentat nimeni si in
spatiul la care se face vorbire in proiectul de hotdrare In continuare este chiriasul
vechi si plateste o chirie care nu este conformd cu Hotédrarea Consiliului local din
2019 care priveste taxele si impozitele.

Mai mult decét atit, pot s spun cd 1n hotédrarea veche din luna iunie a anului
trecut scria cd el mai poate ramane in spatiu pdnd in momentul in care va avea loc
licitatia. Licitatia a trecut, nu s-a prezentat nimeni si dumnealui a rdmas in continuare
in spatiu, cu acel pret derizoriu de 6,5 lei/mp. In luna august a anului trecut, dupi
ultima licitatie la care nu s-a prezentat nimeni s-a incheiat un act aditional intre BL
Comp, firma care functioneaza In spatiu si Casa Tineretului, un act aditional de
prelungire a contractului pana la o inchiriere viitoare. As fi si eu curios si stiu in ce
bazd s-a facut acel act aditional, dacad poate cineva sd Tmi raspunda, un act aditional
care nu este trecut prin Consiliul local. Sd Tmi rdspunda cineva dacd cumva acel act
aditional semnat de BL Comp si de directorul Casei Tineretului ar fi trebuit sau nu ar
fi trebuit trecut si aprobat de Consiliul local.

Dl.consilier Briciu — eu vreau s va spun cd nu o s iau parte la discutii si nici
la vot.

D-na consilier Gheorghe — referitor la mentiunea din referat consider ca trebuie
corectatd o eroare, o greseald de scriere. Presupun ca initiatorii au Verlﬁcat dar nu au

verificat cu atentie: ”La baza initierii proiectului de -ed-Tnurma
HCL nr.115/2022 spatiul dat spre inchiriere nu s-a ﬁﬁtﬂﬂt‘i on,jl e 1ﬁ‘:’:‘%{1°"ﬁf@f “ﬁlL
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ofertant nu s-a prezentat la nici una din cele trei licitatii care au avut loc In datele de
20 iulie 2022, 03 august 2022 si 17 august 2023”. Avand in vedere ca referatul este
temeiul in baza cdruia s-a facut proiectul de hotdrare cred ca trebuie facut un
amendament.

D-na consilier Lupu — amendament la referat? La referat nu exista asa ceva
d-na consilier, este o eroare de dactilografiere.

D-na consilier Gheorghe — eu v-am semnalat eroarea respectiva.

D-na consilier Lupu — este o simpla eroare de dactilografiere, mai mult de atat
0 sd rog si fim mai atenti cand se redacteazi, dar asta nu are nicio legiturd cu
amendamentul.

Am eu de facut un amendament la art.5 din contract: se introduce un alin.(4)
care sa preia prevederile art.2, alin.(2), respectiv: chiria se actualizeaza anual cu rata
inflatiei comunicatd de INSSE”. Ceea ce este inscris in hotdrére la art.2, alin.(2) sa fie
preluat in art.5 din contract prin introducerea unui nou alineat cu nr.4.

DI.Primar Moldoveanu — vreau sd o intreb pe d-na Secretar cu privire la
problema pe care a ridicat-o d-na consilier Gheorghe, daca trebuie facut amendament
la eroarea din referat, eroare de dactilografiere.

D-na Secretar Moldoveanu — amendamentele se fac la proiectele de hotaréare.
Eroarea din referat a precizat-o d-na consilier, probabil facand referire la faptul ca
licitatia a fost in anul 2022, nu in 2023. Consemnam In procesul-verbal.

DI.Primar Moldoveanu — se intdmpld, nu este prima oard cand se Intampla la
proiectele de hotdrari, sunt convins ca o sd se mai Intdmple.

Presedintele sedintei — dacd mai sunt discutii? Dacd nu supunem la vot
amendamentul d-nei consilier Lupu.

Dl.consilier Duran — am pus o intrebare la care nu am primit raspuns. Vreti sa
repet intrebarea? Actul aditional la contractul de inchiriere nr.114/19.06.2000 de
prelungire a termenului de inchiriere: avea voie Casa Tineretului sd Incheie acest
contract de la sine si fara sa fie aprobat prin Consiliul local? D-na Secretar puteti sa
imi raspundeti?

D-na Secretar Moldoveanu — eu nu am in fatd aceste documente si nu pot sa
raspund fara sa studiez documentele.

Dl.consilier Duran — vreti sa vi le arét?

D-na Secretar Moldoveanu — nu, acum dezbateti proiectul de hotérare.

D-na consilier Gheorghe — d-le consilier Duran, sunteti unul dintre initiatorii
acestui proiect. Dacd aveati nelamuriri, nu ar fi fost bine sd vi le lamuriti inainte sa
aduceti acest proiect in fata noastrd, pentru aprobare, avizare? Acum stdm pe niste
intrebdri pe care nu stiu cui le adresati asa in neant, ca sd vada ce raspunde d-na
Secretar, neavand toate documentele, nestiind despre ce este vorba. Nu trebuia sa va
puneti la punct cu acest proiect inainte?

Dl.consilier Duran — atéata perspicacitate ma induioseaza.

Este sedinta Consiliului local si un consilier local, in spetd, subsemnatul, are o
intrebare de specialitate, juridicd, pe care o adresez si Directorului Diretiei juridice si
d-nei Secretar. Din pacate, Directorul Casei Tineretului pe care l-am sunat sd vind
pentru eventualele Intrebéri este In concediu si atunci intrebarea mea este: cine ar
putea sd raspunda unui consilier local la o sedintd ordinard a Consiliului local despre
un act juridic incheiat de Casa Tineretului cu un—ehiriag?—Poate—puteti—sa—imi

s
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’ originalul afiat la not

1 SEF SERVICIUL ADMIMSTRATE PUBLICAW




D-na consilier Gheorghe — dacd aveam astfel de neldmuriri le limuream inainte
de sedinta.

Presedintele sedintei — daca nu mai sunt discutii supunem la vot amendamentul
d-nei consilier Lupu. Cine este pentru, impotriva, se abtine cineva?

Cu 8 voturi pentru (d-na Girbacicd, dl.Sabo, dl.Ene, dl.Duran, d-na Lupu,
dl.Zagan, dl.Davidescu, dl.Dumitrache), 7 voturi impotrivd (d-na Gheorghe, d-na
Iordache, dl.Filip, dl.Nica, dl.Marcu, d-na Vane, d-na Ionescu) si 2 abtineri (dl.Cretu
si dl.Rat), amendamentul a fost respins. Dl.consilier Briciu nu a participat la vot.

Dl.consilier Duran — faptul cé dl.Briciu se abtine acum si de la vot si de la orice
fel de discutie, cu atitudine schimbata la 180 de grade fatd de sedinta din luna iunie
cand era foarte vocal sa ne explice dumnealui cum st treaba, da dovada clard ci
probabil se simte cu musca pe céciuld cd la momentul respectiv se afla in conflict de
interese.

Prin urmare, dat fiind c& eu sunt o persoanid asumata si ca ceea ce spun aia fac
si nu Imi este fricd, am aici un plic care méine va pleca catre Agentia Nationald de
Integritate, cu o sesizare formulata si semnatd de mine la adresa dumnealui pentru tot
comportamentul si atitudinea pe care a avut-o la sedinta trecutd. Sd ne spuna Agentia
Nationalad de Integritate dacd este sau nu este in conflict de interese, ca si nu mai
facem speculatii ca a fost sau ca nu a fost.

Presedintele sedintei — inainte de a se supune la vot urmeazd si se facd
propuneri pentru Comisia de evaluare. Este vorba de doi membri si doi supleanti.

D-na consilier Lupu — pentru primul membru 1l propun pe dl.Sabo, pentru al
doilea membru il propun pe dl.Zdgan. Pentru supleanti il propun pe dl.Ene, pentru al
doilea supleant il propun pe dl.Davidescu.

Presedintele sedintei — dacd mai sunt si alte propuneri? Daca nu, supunem la
vot membrii comisiei. Cine este pentru, impotrivé, se abtine cineva?

Cu 13 voturi pentru (d-na Gheorghe, d-na Iordache, dl.Filip, dl.Nica, d-na
Girbacica, dl.Sabo, dl.LEne, d-na Lupu, dl.Zagan, dl.Davidescu, dl.Dumitrache, d-na
Ionescu, dl.Duran) si 4 abtineri (dl.Marcu, dl.Cretu, d-na Vane, dl.Rat),
amendamentul a fost aprobat. Dl.consilier Briciu nu a participat la vot.

Dl.consilier Duran — am uitat sa zic ceva foarte important. Fatd de hotdrirea
trecutd am facut anumite modificdri si vreau sd dau citire celor mai importante
modificari ca sé stie si colegii mei ce voteaza.

Dl.consilier Nica — de unde sunteti convins cd noi o sd votim. Domnule Duran
sa stiti ca stim ce votdm, nu venim aici nepregétiti si venim si la toate sedintele.

Dl.consilier Duran — ok, rectific, o sd spun pentru camere ca si stie cAmpinenii
ce modificari s-au facut. Ma iertati dacd v-ati simtit jigniti, cu toate cid nu am dat
niciun nume. Lésati-ma sd-mi duc péna la final cuvantul.

Art.6, alin.(1) spune ca “spatiul mentionat la art.1 va fi liber de orice sarcini la
data stabilitd pentru organizarea licitatiei”.

”Alin.(2) — de la intrarea in vigoare a prezentei hotarari si pand la incheierea
procedurii de licitatie pentru utilizarea temporara a spatiului, utilizatorul va achita
taxa pentru utilizarea temporard a locurilor publice, in cuantum de 4,86 lei/mp/zi
conform HCL nr.263/28.12.2022”. Deci, s-ar ridica pentru o utilizare temporara la un
pret de 930 lei/zi.

»Alin.(3) — In cazul in care, in urma procedurii de licitatie nu este declarat un

castigator se vor aplica prevederile alin.(2) din prezegiulartigelita copie find conforma cu
originalul aflat la noi
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Deci, practic, acest proiect de hotérare nu face altceva decét si aduca lucrurile
in normalitate si pentru spatiul de la Casa Tineretului, sa se plateascd cum plateste si
pentru spatiul de la Casa de Culturd unde se desfdsoara tot activitdti de bar si anume:
sa se plateascd 30 lei/mp/zi, in loc de 6 lei/mp/zi. In cazul in care acest proiect va fi
respins inseamna cé colegul nostru consilier va rimane cu barul In continuare acolo si
va plati 6 lei/zi. Tot pentru campineni a fost si asta.

D-na consilier Vane — este o mica diferenta intre Casa de Culturd si Casa
Stiintei. Acolo este program de bar, aici sunt si activitati culturale si nu are program
permanent este doar in weekend, din ce am citit eu, vineri si smbata.

D-na consilier Lupu — in contractul de inchiriere nu scrie cd este inchiriat
spatiul pentru weekend. Este inchiriat Intreg spatiul pentru desfasurarea respectivelor
activitati, iar aici suntem la Casa Tineretului, nu la Casa Stiintei (era denumirea de
pana in 1990) si trebuie aplicatd cu aceeasi masurd hotérarea pe care noi am adoptat-o
privind chiriile pentru toata lumea.

Dl.consilier Rat — eu vreau doar s stiu dacd initiatorii cunosc faptul ci toti
chiriagii platesc aceeasi chirie, in toate spatiile Casei Tineretului. Vreau sa fiu sigur.

Dl.David — referent in cadrul Casei Tineretului — plétesc aceeasi chirie, In afara
de Briciu. Ce a spus si domnul, chiriile s-au reactualizat, si alte spatii sunt date cu
chirie, cu noul tarif, 30 lei/mp.

Dl.consilier Rat — plateste cineva 4,86 lei/zi/mp., in acest moment?

Dl.David — eu nu stiu ce hotarare si la ce se refera. Dacd facem comparatie intre
Casa de Culturi si Casa Tineretului (daca tot a fost vorba ca se face Centru Cultural),
amandoud sunt centre culturale. Ca nu ii spune acesteia Casa de Cultura a Tineretului,
aici se desfdgoard activititi culturale si acolo se desfasoard activitdti de bar. Nu stiu
care este diferenta. Cert este ci ceilalti chiriasi din Casa Tineretului au facut scandal,
au venit la director si i-au spus “de ce la dl.Briciu este atata”.

Dl.consilier Rat — aveti ceva scris?

Dl.David — ce sd aduc scris, ca s-au pléns chiriasii ca la bar se plateste 6 lei/mp
si intr-o sald se pléteste 30 lei? Ce si va spun scris? Eu nu vorbesc aici pe zi sau pe
lund, vorbesc pe luna. Deci 30 lei/mp/lund, din ce stiu eu. Eu nu sunt nici contabil
sunt un simplu salariat.

D-na consilier Lupu — sunt doud lucruri diferite: 30 lei/mp este pretul pentru
licitatie asa cum s-a hotarat prin HCL nr.173/19.12.2019 si 4,86 lei/mp este pentru
chirie. Toatd lumea care functioneazd In Casa Tineretului pe bazd de contract de
inchiriere pliteste acest pret cu exceptia firmei care are activitate de bar la parter.

Dl.consilier Duran — ca s fim siguri ca ati inteles corect domnilor consilieri,
utilizarea temporara a spatiului, daci spatiul ar fi gol si eu vreau sa iImi fac majoratul
acolo as pliti 10 milioane/zi. In cazul in care ma inscriu la licitatie si inchei un
contract cu Casa Tineretului platesc 30 lei/mp/luna. Sunt doud chestii distincte.

Ca si 1i raspund si d-nei Vane, in cererea pe care a fiacut-o dl.Briciu in luna
iunie spunea cd vrea spatiul pentru desfdsurarea de activitéti economice: baruri si alte
activitati de servire a bauturilor, inclusiv de organizarea de concerte de muzicd si
activitdti artistice. Deci, desfdsoard activitate de bar. Doar pe weekend, vinerea si
sdmbidta, miercurea e cu lacitul pe el, exact cum este si la Casa de Cultura. Deci sunt
doud chestii identice si la fel, fara niciun fel de diferenta.

Se certificd prezenta copis flind conforma cu
originalul aflat la noi
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D-na consilier Lupu — sd@ nu uite colegii megi consilieri cd, atdt Casa de
Culturd, cat si Casa Tineretului sunt in subordinea Consiliului local si orice
document, orice contract trebuie supus hotararii Consiliului local.

Dl.consilier Rat — s inteleg ca dvs. 1i raspundeti colegului dvs., nu?

D-na consilier Lupu — v-am raspuns dvs. care sunteti mai noi si nu stiti.

D-na consilier Gheorghe — subliniez faptul cd prin aceste prevederi din contract
cu o valoare atdt de mare a chiriei nu s-a prezentat nimeni la trei licitatii, iar acel
articol in care se propune 4,86 lei/mp/zi inseamna o chirie lunara de 29.000 lei. Este o
clauzd pe care nu am mai Intdlnit-o in niciun contract si este o clauza, consider,
discriminatorie si cu directie si, probabil, cd nu se va prezenta nimeni in continuare.
Este afirmatia mea si nu trebuie combatuta.

DI1.Primar Moldoveanu — vreau s 1i dau o scurtd replicd d-nei consilier local
Gheorghe Roxana si si 1i spun atat: s-au dat zeci de hectare in orasul Campina, pe ani
de zile, gratis. fmi asum aceast3 declaratie. Zeci de hectare gratis. Ca e comodat, cd e
inchiriere.

D-na consilier Lupu — afirmatia d-lui Primar nu are legatura cu subiectul. Noi
discutam cu totul altceva aici. Nu s-a inteles despre ce este vorba. Este o utilizare
temporard a spatiului cu acel pret de 4,82 lei, pe care tot noi l-am votat printr-o
hotérére, pand la scoaterea la licitatie si finalizarea procedurii de licitatie. Pretul de 30
lei/mp tot consilierii l-au votat prin HCL nr.173/19.12.2019. Deci lucrurile sunt foarte
clare.

D-na consilier Gheorghe — prin acest articol in care se precizeaza ca in cazul in
care se utilizeaza spatiul respectiv plateste 4,86 lei/mp/zi, Tnseamna ca utilizatorul ar
trebui sa pldteasca valoarea respectiva doar pe ziua in care utilizeaza spatiul.

D-na consilier Lupu — da.

Dl.consilier Marcu — mi se pare cd acest proiect este o razbunare la adresa
colegului nostru si nu se tine cont de faptul cé o sd pierdem bani la bugetul local si
colegul nostru prin societatea pe care o detine mai are si angajati, pe care o sa-i lase
pe drum.

Dl.consilier Rat — eu vreau sa va explic putin, poate intelegeti, eu consider, ca
de asta sunt si la Comisia buget, finante, cd prin acest proiect prejudiciati bugetul
local, de aceea méa voi abtine. Daca vreti va pot da explicatii dupa ce se finalizeaza
sedinta. Nu mai vreau sd discut altceva.

Dl.consilier Duran — voiam sd nu folosesc cuvantul prejudiciu. Existd o
Hotarare de Consiliu local, unde la art.2, alin.(1) scrie: pretul minim de pornire a
licitatiei este 30 lei/mp conform HCL nr.173/19.12.2019. Cine ocupd acum un spatiu
cu chirie si plateste 6 lei in loc de 30 lei inseamna 1n primul rdnd cd nu respecta acest
HCL, putem sd spunem cd& nu respectd legea locald. Dvs. ati folosit termenul
?prejudiciat”.

Dl.consilier Rat — bugetul local, ca sé intelegeti.

Dl.consilier Duran — ati folosit termenul ”prejudiciat”, cd dl.Briciu nu 1isi
permite chiria de 600 lei/luna.

Dl.consilier Rat — nu am zis asta, dvs. prin acest proiect faceti acest lucru.

Dl.consilier Duran — prejudiciul este diferenta de la 6 lei la 30 lei. Nu cei 6 lei
care nu ar mai veni la Consiliul local, dl.Rat. Putem, dacd vreti sd calculam
prejudiciul acesta din august sau decembrie si pana .1g.ymﬂiggr&@gﬁwgymgnmlﬁm pe
un contract care nu este legitim pentru ca nu este trecut prin Cogisiliwlilecal si plﬁt&@t(
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6 lei in loc sd pliteasca 30 lei. Mai mult decat atit, conducerea Casei Tineretului
cocheteaza cu ideea ca spatiul acela sd nu 1l mai foloseascd si sa-1 redea spatiului
public pentru ca are douad iesiri din sala de spectacole care practic sunt blocate. Ca si
tragem o concluzie, prejudiciul este de 24 lei/luna.

Dl.consilier Rat — aveti vreo cerere in acest moment pentru inchirierea acelui
spatiu?

Dl.consilier Duran — facem licitatie si in cazul in care nu se adjudeca spatiul va
fi dat publicului larg. Oricum este In patrimoniul Casei Tineretului, se va intoarce la
utilizarea Casei Tineretului. Cine utilizeazd acum spatiul sd se inscrie corect la
licitatie si sd plateasca pretul de 30 lei conform HCL, pe care il plateste toata [lumea
din oras. Ce nu intelegeti?

Dl.consilier Rat — ce se intdmpld dacd este singur la licitatie? Stiti, cd va
pricepeti!?

D-na consilier Lupu — eu vreau si se consemneze in procesul-verbal ca pana la
sedinta ordinara a Consiliului local de luna viitoare, directorul Casei Tineretului sa ne
prezinte o situatie a tuturor firmelor care functioneazi, pe bazd de contract de
inchiriere, in Casa Tineretului, precum si chiriile pe care le platesc.

D-na consilier Vane — as dori si eu o ldmurire. Ati spus cé in zilele cand este
deschis barul. Asta ar insemna ca dacd doua zile pe sdptdmand este deschis barul
(pana la licitatie sa Inteleg), va plati suma aceea pe care ati trecut-o?

Dl.consilier Duran — exact. Tot acolo ajungem. Sunt hotdrari ale Consiliului
local. Aceasta cu 4,86 lei/mp/zi este votata si de dvs, datd in 2022, pe 28 decembrie.
Ati votat inclusiv dvs.

Presedintele sedintei ~ supunem la vot. Cine este pentru, impotriva, se abtine
cineva?

Cu 7 voturi pentru (d-na Girbacica, dl.LEne, dl.Duran, d-na Lupu, dl.Zagan,
dl.Davidescu, dl.Dumitrache), 7 voturi impotrivd (d-na Gheorghe, d-na lordache,
dl.Filip, dl.Nica, dl.Marcu, d-na Vane, d-na Ionescu) si 2 abtineri (dl.Cretu si dl.Rat),
proiectul de hotarare a fost respins. D1.Sabo nu a fost prezent cand s-a supus la vot
proiectul de hotarare, iar dl.consilier Briciu nu a participat la deliberaare si votarea
proiectului de hotéréare.

Punctul nr.9 - Proiect de hotarare Nr.124/15 iunie 2023 privind vanzarea
prin licitatie publica a terenului in suprafati de 275,00 m.p., situat in Municipiul
Campina, Aleea Rosiori, f.nr., Judetul Prahova, Nr.Cadastral/C.F. 29608, T 83,
Parcela Ce 23.

- Initiatori: d-na Gheorghe Roxana-Flena si d-nii Ene Bogdan-Constantin, Filip
Costel si Rat Cosmin-Gicu - consilieri locali.

Presedintele sedintei — avizele Comisiilor buget finante si administratie?

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
europeand, administrarea domeniului public si privat si agricultura este favorabil.

D-na consilier Girbacica - avizul Comisiei administratie publica locala, juridic,
relatii cu publicul, servicii si comert, muncd si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil.

Dl.consilier Cretu - avizul Comisiei amenajarea teritoriului, urbanism, ecologie
si protectia mediului este favorabil. — :

Dl.consilier Ene — nu avem nimic de adaugat. Se certfica prezenta copie find conforma cu |
originalul aflat la nos -
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Presedintele sedintei — propuneri pentru comisie?

Dl.consilier Ene — il propun pe dl.Sabo.

D-na Secretar Moldoveanu — pe dl.Sabo titular?

Dl.consilier Ene — da.

Dl.consilier Cretu — 1i propun pe d-na Vane si pe dl.Marcu.

D-na Secretar Moldoveanu — pe d-na Vane titular si pe dl.Marcu supleant. Mai
trebuie un supleant.

Pregsedintele sedintei — puteti s& méa notafi pe mine dacd nu mai sunt alte
propuneri.

D-na Secretar Moldoveanu — supleant pentru dl.Sabo.

Presedintele sedintei — supun la vot membrii comisiei. Cine este pentru?

Cu 18 voturi pentru au fost aprobate propunerile pentru Comisia de evaluare.

Presedintele sedintei — supunem la vot proiectul in ansamblu. Cine este pentru?

Cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru), proiectul de hotérare a fost adoptat.

Punctul nr.10 - Proiect de hotirare Nr.125/15 iunie 2023 privind
aprobarea vanzirii fira licitatie publici a terenului apartinand domeniului
privat al Municipiului CAmpina, in suprafata de 110,00 m.p., indiviz din 174,00
m.p., suprafatd masurati, cu destinatia curte, aferent constructiei proprietate

privata, situat in Municipiul Campina, | |Judetul Prahova,
| | prin exercitarea dreptului de
preemtiune de citre domiciliatd in Municipiul Campina,
I | Judetul Prahova.

- Initiatori: d-na Gheorghe Roxana-Elena si d-nii Ene Bogdan-Constantin, Filip
Costel si Rat Cosmin-Gicu - consilieri locali.

Presedintele gedintei — avizele comisiilor?

D-na consilier Girbacica - avizul Comisiei administratie publica locala, juridic,
relatii cu publicul, servicii si comert, munca si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil.

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
europeand, administrarea domeniului public si privat si agriculturd este favorabil.

Dl.consilier Cretu - avizul Comisiei amenajarea teritoriului, urbanism, ecologie
si protectia mediului este favorabil.

Presedintele sedintei — daca sunt discutii? Daca nu, supunem la vot proiectul.
Cine este pentru?

Cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru), proiectul de hotdrdre a fost
adoptat.

Punctul nr.11 - Proiect de hotirare Nr.123/15 iunie 2023 privind
aprobarea vinzirii fira licitatie publicd a terenului apartinind domeniului
privat al Municipiului Campina, in suprafata de 419,00 m.p., aferent

constructiilor proprietate privata, situat in Municipiul Campina, | |
prin

exercitarea dreptului de preemtiune de citre | |
domiciliatd in Municipiul Cimpina,| \Judetul Prahova.

- Initiatori: d-na Gheorghe Roxana-Elena si d-nii Ene Bogdan-Constantin, Filip
Costel si Rat Cosmin-Gicu — consilieri locali.

Pregedintele §edin’gei _ il eoreitie 5 Se certifici prezenta copia fiind conform3 cu
originalul aflat la noy
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D-na consilier Girbacica - avizul Comisiei administratie publica locala, juridic,
relatii cu publicul, servicii §i comert, munca si probleme sociale, spatiu locativ,
s.a.m.d. este favorabil.

Dl.consilier Ene — avizul Comisiei buget, finante, programe finantare
europeand, administrarea domeniului public si privat si agricultura este favorabil.

Dl.consilier Cretu - avizul Comisiei amenajarea teritoriului, urbanism, ecologie
si protectia mediului este favorabil.

Presedintele sedintei — dacd sunt discutii? Dacé nu, supunem la vot. Cine este

pentru?
Cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru), proiectul de hotardre a fost
adoptat.

Punctul nr.12 - Validarea rezultatului examenului pentru ocuparea
functiei de sef sectie Recuperare, medicind fizica si balneologie la Spitalul
Municipal Campina, avind in vedere procesul-verbal intocmit de Comisia de
concurs, inaintat de institutia respectivi cu adresa nr.10.617/07.06.2023 si
inregistrat la Primaria Municipiului CAmpina cu nr.24.787/07.06.2023.

Presedintele sedintei — supunem la vot validarea rezultatului conform
procesului-verbal. Cine este pentru?

Cu 18 voturi pentru a fost aprobatd validarea rezultatului examenului pentru
ocuparea functiei de sef sectie Recuperare, medicina fizica si balneologie la Spitalul
Municipal Campina.

DI.Primar Moldoveanu — la revedere!

DI.Primar pleaca de la lucrarile sedintei.

Punctul nr.13 - intrebﬁri, interpelari, diverse.

Dl.consilier Zagan — d-na presedintd, dacd Imi permiteti, am niste probleme
personale trebuie sa plec.

Dl.consilier Zagan pleaca de la lucrérile sedintei.

Dl.consilier Sabo — prima intrebare vreau s o adresez dvs. ca presedinte de
sedintd. De ce ati supus la vot doud proiecte In timp ce eu am iesit din sald sa ma duc
la toaletd si sd vin inapoi. A durat un minut. Putem sa vedem si pe inregistrarile video.

Presedintele sedintei — nu ati anuntat, d-le Sabo.

Dl.consilier Sabo — ce si anunt, méa vedeti cand ies pe usd si intru inapoi. Daca
pardaseam sedinta vd anuntam, eu nu mai pot sd stau sau nu mai pot sd particip sau
mi-e rau si plec. Nu v-am anuntat nimic.

Presedintele sedintei — atata vreme cét nu ati anuntat...

Dl.consilier Sabo - o sa propun de acum in colo, oricine va iesi din sedintd s&
ridice doud degete cd vrea la toaletd. Ati asteptat si ies din sald si repede gata, votam.

Eu imi rezerv dreptul de a depune plangere impotriva celor doud proiecte
pentru cd mi-ati luat dreptul de a vota. Asta ar fi primul lucru care vi l-am spus.

In al doilea rand, vis-a-vis de acele bariere. Eu am ridicat problema, am primit
raspuns scris, vd multumesc pentru acest lucru, dar se pare cad acolo avem o micd
problemi. In urma unei hotdrri de Consiliu s-a stabilit ca fiecare persoani care
solicitd o cheie ca sd deschida acea bariera trebuie si plateascd 20 lei/lund sau 200
lei/an, platd care se face anticipat. Mi s-a comunicat cd au fost date 182 de asemenea
chei, pentru a ridica acea semibariera. Intrebarea mea este, de cind am incep
mandatul (nu ma intereseaza celelalte mandate dinainte ke seartapasat yeundeuidmadaz
acelui HCL? Daca nu s-a incasat nimic, cine se face vihovat pefititi?4taé8tatfru si da
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se va recupera suma? in spetd, calculand la 33 luni de cAnd suntem in mandat, ar veni
o sumd de 120.120 lei. Sa se consemneze clar ca vreau sd mi se comunice care este
persoana care se face vinovata ca acesti bani nu au ajuns sa se pliteasci, daci se vor
face activitati in vederea recuperarii sumei de 120.120 lei?

A treia problema pe care voiam sa o ridic: sunt atatea discutii vis-a-vis de acest
PUZ sau haideti s zicem pentru pasaj. Dacd tot vrem sd nu mai existe aceste discutii,
unii géndesc intr-un fel, altii intr-un fel, de ce nu se organizeazi un referendum?
Atunci vom sti foarte clar ce 1si doresc cAmpinenii. Vor sau nu vor acest pasaj. Va
multumesc!

Dl.consilier Rat — urmeaza sa ne Intdlnim pentru a stabili situatia blocului de la
Kaufland si vreau sd va propun ceva concret, sd ne gandim la o solutie. Eu m-am
gandit la o solutie si as vrea sd vd ganditi si dvs., s Tmi spuneti dacd putem si
mergem pe ideea aceasta. In acest moment clidirea este o gaurd neagra pentru bugetul
local si noi suntem pringi oarecum intre ciocan si nicovald, si spunem asa, intr-un
cerc vicios. In 2022 s-a modificat legea cu riscurile seismice si se pare, cel putin eu
asa am inteles, cd avem o anumita obligatie, pAnd acum nu aveam, in vechiul mandat
s-a facut acel bloc din credit si sa nu uitam cd plitim dob4nzi in continuare. Noi
trebuie sd acoperim acea gaurd neagra si conform legii suntem obligati si le dam
celor care suferd daune ca urmare a unui cutremur, niste locuinte sau si-i ajutim daci
nu in altd parte, cu chirii, s.a.m.d. Clar cd avem cheltuieli.

Voiam sd va propun, pana reusim sd facem toate demersurile, ci este foarte clar
cd vor dura cativa ani de zile, indiferent de ce solutie vom avea noi, s ne gindim la
una din doua variante, In sensul in care si le ddm 1n administrare Casei Tineretului
care are si acest hotel in administrare, sa inceapé chiar sd le mobileze, céteva, si si
inceapa chiar sa le Inchirieze, cu conditia, in momentul in care s-ar intdmpla ceva, in
24 ore sd eliberam acele camere si s le punem la dispozitia oamenilor. Putem merge
pe varianta asta, dar Inseamna niste cheltuieli din partea noastrd sau putem merge pe
altd variantd de a scoate la licitatie catre o firmd care sd se ocupe de asa ceva, si
mobileze acele apartamente, care oricum vor trebui mobilate intr-o forma sau alta si
el sd se ocupe de gestiunea macar a jumatatii de bloc, cea care este liberd in acest
moment, cu clauzi, In momentul in care se Intdmpld ceva, in 24 sau 48 ore si
elibereze si noi sé-i despagubim pentru investitia facuta, evident pe care ar trebui s o
facem. Ideea este, dacd nu reusim sa facem un profit mécar s nu mai avem pierderi si
in acelasi timp, sa pastrdm dacé se poate si daca suntem obligati conform legii (Legea
nr.212/2022) sa mergem inainte pe acest sistem, ci altfel nu se mai poate.

D-na consilier Vane — o intrebare am. Cine se ocupd de spatiul verde, din
Primarie? 1l intreb pe dl.Viceprimar. V-am pus pe grupul cu Consiliul local citeva
aspecte, sunt mai multe, dar nu are rost sa le pun pe toate, una ar fi un copac uscat in
fata la Biserica Trei Brazi, care poate si pice oricand si gardul viu care este necuratat.
Se vede din fotografiile pe care le-am facut cd avanseaza pe trotuar, incurci circulatia.
As vrea sd stiu cine se ocupa de spatiul verde, pentru cd sunt mai multe locatii, ca si
iau legatura direct cu persoana respectiva.

Dl.Viceprimar — pot sa v rispund d-na consilier. Ati aprobat organigrama, in
organigramd dacd va uitati o sd gésiti cd momentan se afla la d-na Arhitect sef, care
este in subordinea directd a d-lui Primar. Acum stiti cui si va adresati.

D-na consilier Vane — l-am intrebat pe |gl Riiaaatze@blcophing cotiean . !Sil rezolv
problema asta si mi-a spus ca va ocupati dvs., dvs. spunc gAY
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Dl.Viceprimar — avem organigrama, doamna!

D-na consilier Vane — si, cine e?

Dl.Viceprimar — chiar v-am spus cine e!

D-na consilier Vane — mai spuneti o data ca sd imi notez.

Dl.Viceprimar — nu trebuie sa notati. Intrati pe HCL, ati aprobat organigrama.

D-na consilier Vane — vreau sa aud din gura dvs.

Dl.Viceprimar — d-na Arhitect sef care este in ordinea directa a d-lui Primar.

Dl.consilier Marcu — eu revin cu solicitarea catre d-na Secretar General si
astept un raspuns oficial pand la urmatoarea sedintd si anume: conform Codului
administrativ, mai exact art.212, consilierii primesc o indemnizatie doar dacd sunt
prezenti la o sedintd ordinard de Consiliu local si o sedintd de comisie. Vreau si stiu
daci se poate altfel sau daca exista posibilitatea sa fie si altfel.

D-na Secretar Moldoveanu — eu o sd verific daci plata indemnizatiei se face pe
baza pontajelor (fiselor de prezentd) intocmite de presedintele comisiei si secretarul
comisiei.

Dacd presedintele de sedintd si secretarul comisiei ponteazd un consilier si
consilierul nu este prezent, nu este atributul nostru.

Dl.consilier Marcu — ma gandeam ca se poate on-line, se vehiculau tot felul de
alte variante.

D-na Secretar Moldoveanu — eu pot sa verific daca prin compartimentul resurse
umane s-a platit indemnizatia conform legii, pe baza prezentei, conform Codului
administrativ. Daca un consilier local a fost la sedinta de comisie sau nu, nu pot eu sa
verific, deoarece nu eu semnez pontajul (fisa de prezentd).

Dl.consilier Filip — vreau si eu sé il intreb pe dl.Viceprimar, ca are o maniera de
a nu vota proiecte pe fonduri europene, daca s-a gindit sa doneze banii aceia in plus
pe care ii ia nemeritat, cdtre o casi de copii, catre cineva care are nevoie.

Dl.Viceprimar — daca doriti detalii faceti o solicitare si veti primi raspuns in
scris.

D-na consilier Lupu — o singurd intrebare am si eu d-na presedintd, ca tot are
dl.Viceprimar acolo organigrama, as vrea si stiu cine este responsabil, cine se ocupa
de curdtarea rigolelor si a pluvialului din Campina, din cadrul Primadriei, pentru ca ati
vazut cu totii cu ce ne-am confruntat zilele trecute pe multe din strdzile din Campina
care au devenit lacuri.

Dl.Viceprimar — de aceste rigole nu se ocupd Primaria. Toata partea de
canalizare este datd In administrare la Hidro Prahova, numai cd, noi avem o mare
problemad cu ei, ei nu intervin in niciun fel. Primaria a facut solicitare catre Hidro sa
ne trimitd §i noud niste oferte, niste preturi pentru a achita. Nici un fel de raspuns.
Asta este colaborarea Intre noi si Hidro Prahova. Deci ei nu vor sé le desfunde nici cu
bani, nici fara bani.

Legat de rigole si de podete, acolo actioneaza ai nostri, cei din cadrul Primériei,
dar acelea sunt in 2-3 locuri. Cu ce ne confruntdm in tot orasul este vorba de Hidro
Prahova care nu actioneaza.

D-na consilier Lupu — v-am pus aceastd Intrebare si le spun si colegilor mei,
deoarece in sedinta trecutd dl.Primar a facut afirmatia cd ce bine ar fi ca toti
consilierii sa stie c& nu tin de Hidro Prahova aceste lucrari, in momentul in care s-a

votat proiectul cu suplimentarea capitalului social Hidro Prahova; "
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Dl.Viceprimar — probabil, Hidro Prahova doreste sa scape de aceasti activitate,
dar mdcar sd ne spund si noud, sa trimita o Ingtiintare oficiala ”nu mai vrem si lucram
cu Campina sau cu alta localitate” si atunci putem sd delegdm acest serviciu.

Presedintele sedintei — declar inchisa sedinta de astizi.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal.

Presedinte de sedinta,

Consilier,
Ionescu Noemi-
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Edit. I.G.

Secretar General,
Municipiyl Campina,
Moldove3ahu Elena

Intocmit,
Balan Lavinia
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